
 

 یفریک وانیبر پرونده الحسن در د دیبا تأک تیبشر هیعل تیبه مثابه جنا یمذهب وآزار تعقیب
 المللیبین

 

 چکیده

 هیعل تیو جنا یجنگ تیارتکاب جنا لیدلبه یالمللنیب یفریک وانید یاز سو ۲۰۲۴در نوامبر  ،یمال یدر جنگ داخل نیالحسن، از رهبران گروه انصارالد

در  تیبشر هیعل تیجنا قیاز مصاد یکی. افتیبه نهُ سال کاهش  دنظریشعبه تجد میبا تصم ۲۰۲۵ ژوئیهکه در  یبه ده سال زندان محکوم شد؛ حکم تیبشر

 یو حقوق یفقه یبسترها یواکاو نیز پرونده الحسن و در پرتو تیجنااین  یحقوق تیماه نییتب حاضر با هدف مقالۀبود.  یمذهب وآزاربیتعق ،یپرونده و

 تیتحقق جنا طیشرا ،. نخستپرسش است دوپاسخ به  یدر پاین مقاله اساس، نی. برابه رشته تحریر درآمده استنوع خشونت  نیا دیو بازتول یریگشکل

مثابه به کهلشخص، ب کیمثابه را نه به« الحسن» یریگشکل نهیزم تواندیچگونه م یحقوق یو ساختارها یفقه یهاقرائت ،؟ دومستیچ یمذهب وآزاربیتعق

نشان  قیتحق یهاافتهیپرونده الحسن انجام شده است.  یو با استفاده از مطالعه مورد یلیتحل -یفیبا روش توص حاضر مقالهفراهم کند؟  یفکر یالگو کی

 تیجمع هیشامل وجود حمله عل یانهیاست. رکن زم یو روان یماد ،یانهیمستلزم تحقق سه رکن زم وآزاربیتعق دهنده،لیعناصر تشک ثیکه از ح دهدیم

 نیادیاز حقوق بن دیشد تیشامل محروم زین یو ارتباط رفتار با حمله است. رکن ماد یسازمان ای یدولت استیمند بودن آن، وجود سنظام ایگسترده  ،یرنظامیغ

( است. ۱)۷از اعمال مندرج در ماده  یکیو ارتباط رفتار با  زیآمضیتبع لیو دلا تیخاص بر اساس هو تیجمع یریگهدف الملل،نیحقوق ب نیبرخلاف مواز

عناصر در پرونده  نی. اردیگیرا دربرم وآزاربیدر تعق زیآمضیعو وجود قصد تب یرنظامیغ تیجمع هیمند علنظام ایاز حمله گسترده  یآگاه زین یرکن روان

 یصرفاً به کنش فرد توانیکه خشونت را نم دهدیپرونده نشان م نیا لیتحل ن،یهمچن اند.قرار گرفته وآزاربیتحقق تعق یوجود داشته و مبنا زیالحسن ن

 دیتداوم و بازتول یو نهاد یهنجار نهیزم ن،یآفرضیتبع یِو اجتماع یحقوق یبا ساختارها وندیدر پ عت،یاز شر زیآمخشونت یهابلکه قرائت ،مرتکب فروکاست

سازگار  ینیو تساهل د تبعیضمنع  ،یبا کرامت انسان کهاست  عتیاز فقه و شر یو ارائه قرائت تیپژوهش، تقو شنهادیپ نیتر، مهمروازاین .کنندیآن را فراهم م

 بشناسد. تیرسمو مذاهب را به  انیهمه اد روانیباشد و حقوق پ

 .کیفری المللیبیندیوان  ،جنایت علیه بشریتوآزار، تعقیبآزادی مذهب، جرایم مبتنی بر نفرت، جنگ داخلی مالی،  :کلیدواژگان

  



 

 مقدمه

قرار های ایدئولوژیک زیر سایه خشونت در کشور مالی در افریقای غربی یک دهه از روزهایی که تیمبوکتوبیش از گذشت از  پس

را به دلیل ارتکاب جنایت جنگی و جنایت علیه بشریت  ۱الحسن ۲۰۲۴پس دیوان( در نوامبر )زین یالمللنیب یفریک وانیدبود،  گرفته

 ینظر کردند، قطعصرف دنظریاز تجد ۲۰۲۴در دسامبر  متهم یحکم پس از آنکه دادستان و وکلا نیا ۲.به ده سال زندان محکوم کرد

در مجازات، دوازده ماه از  یبازنگر، ضمن دیوان اساسنامه ۱۱۰ماده  موجببه ۲۰۲۵ ژوئیهدر  وانید دنظرِیحال، شعبه تجدنیباا .شد

 ICC (Decision on the Review Concerning) دکر نییتع ۲۰۲۷را مارس وی دوره حبس  انیاو را کاهش داد و پا تیمحکوم

Reduction of Sentence of Mr Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2025, para.113) .الحسن پرونده 

 ؛های برآمده از ایدئولوژی مذهبی دانستبا خشونت المللیبینحقوق کیفری  همقابلهای ترین جلوهتوان یکی از پررنگتردید میرا بی

توسط  یافتهارتکاب المللیدر میان شمار زیادی از مصادیق جنایات بین .دشای که در قامت قانون بر شهروندان اعمال میایدئولوژی

برخلاف تعهدات این رفتار، گاهی شاید از آن رو که  .کندبیش از همه توجه را به خود جلب می« وآزار مذهبیتعقیب»، الحسن

وآزار این واقعیت، بستر مناسبی برای تحلیل اتهام تعقیب 3.گرددمیبه شکلی مشابه اعمال  نیز های قانونیاز سوی حکومتالمللی بین

 .آوردمذهبی در پرونده الحسن فراهم می

در  .فته استهای مستقل قرار گرکمتر موضوع پژوهش به دلیل تازگی آن پرونده الحسن کهدهد نشان میها بررسیدر این زمینه، 

کیفرهای بدنی از منظر  در نخستین اثر، با عنوان .انداو پرداخته پروندهطور مستقیم به اثر علمی به سهحوزه نوشتار فارسی، تاکنون 

اند که اجرای کیفرهای بدنی ، نویسندگان با تحلیل مستندات دادرسی به این نتیجه رسیدهالمللی در پرونده الحسنبیندیوان کیفری 

گری سیتی: از سلفیتبعیض جندومین اثر، با عنوان  .(۱۴۰۲)مالدار و همکاران،  تواند در شرایطی مصداق جنایت علیه بشریت باشدمی

های ناروا نسبت به زنان، این رفتارها ، با تمرکز بر نابرابریالمللیپرونده الحسن در دیوان کیفری بین تا جرمی علیه بشریت با تأکید بر

خوانش »سومین اثر نیز با عنوان ، درنهایت .(۱۴۰3)مالدار و همکاران،  است شدهدر چارچوب جنایت علیه بشریت تحلیل 

های یر خشونتتحلیل تأثبررسی و »به ، «المللی؛ بازتابی از خشونت جنسیتیبینشناختی پرونده الحسن در دیوان کیفری دیدهبزه

نژاد و )باقری« نموده است. المللی را بررسیهای عدالت بیندیدگی جنسیتی و چالشجنسیتی در پرونده الحسن پرداخته و ابعاد بزه

 .(۱۴۰۴زاده، اسماعیل

                                                           
 است.« الحسن آغ عبدالعزیز آغ محمد آغ محمود»نام کامل او  ۱

۲ . International Criminal Court. (2024, November 20). Mr. Al Hassan sentenced to 10 years of imprisonment. 

https://www.icc-cpi.int/news/mr-al-hassan-sentenced-10-years-imprisonment 
ودک )ماده ، کنوانسیون حقوق ک(۱۸المللی حقوق مدنی و سیاسی )ماده ، میثاق بین(۱۸برای نمونه اسناد پرشماری ازجمله اعلامیه جهانی حقوق بشر )ماده  . 3

ها و منشور آفریقایی حقوق بشر و ملت( ۹ای مانند کنوانسیون اروپایی حقوق بشر )ماده و اسناد منطقه( ۵، کنوانسیون رفع هرگونه تبعیض نژادی )ماده (۱۴

 اند.آزادی دین و مذهب را از حقوق بنیادی و اساسی شناخته (۸)ماده 



 

در نوشتار  ژهیوخلأ به نیا. اندنپرداخته« وآزار مذهبیتعقیب» نایتتصاصی به جطور اخیک بهپژوهش، هیچ سهبا وجود ارزش این 

 یالحسن برجسته بوده، که از منظر نظر تنها در پروندهدارد که نه یبر جرم یتمرکز اختصاص قیتحق نیمحسوس است و ا یفارس

 فراهم آورد. ،اسلامی یهاحکومت یدر اقدامات برخ یبسترها، حت گریمشابه در د یرفتارها یابیفهم و ارز یبرا ییالگو تواندیم زین

 ت؟وآزار مذهبی چیسشرایط تحقق جنایت تعقیب ؛نخست .پژوهش حاضر در پی پاسخ به دو پرسش بنیادین استاساس، براین

 گردد؟ و ایدئولوژی اندیشیدنسبکِ یک  همنزلیک شخص بلکه به همنزلتواند موجب تولید الحسن نه بهفقه و قانون چگونه می ؛دوم

منوط  ،یالمللنیب یفریدر حقوق ک یمذهب وآزاربیتعق تیتحقق جنا اول آنکه شود.در راستای دو سوال یادشده دو فرضیه مطرح می

 یفریک تیاحراز مسئول یارکان، مبنا نیتحقق ا زیاست و در پرونده الحسن ن یو رکن روان یرکن ماد ،یانهیبه اجتماع رکن زم

 نیبا قوان وندیدر صورت پ عت،یاز فقه و شر پروری خشونتهاقرائت یبرخ آید کهدوم آنکه این چنین می مرتکب قرار گرفته است.

 ن،یادیو مذاهب از حقوق بن انیاد روانیپ یسازو محروم یمذهب زیبه تما یبخشتیبا مشروع توانندیم انه،یگراضیتبع یو ساختارها

 یِ حقوق تیماه» ،نخستاست که  نیااز انجام تحقیق هدف بنابراین،  را فراهم کنند.« تفکر الحسن» دیتولو باز یریگشکل نهیزم

 یرا در جوامع اسلام «جنایتی نیچن دِیتول یِنهاد یبسترها» سپسالحسن روشن و  هپروند با تکیه بررا  «یمذهب وآزارتعقیب جنایت

در بخش نخست، پرونده الحسن بازخوانی و  .در سه بخش سامان یافته است روپیش ف، تحقیقاهدادر راستای این . دینما یواکاو

ای، مادی و روانی با شامل عناصر زمینه ،گانه این جنایتشود. بخش دوم به تحلیل ارکان سهرفتارهای مجرمانه او شناسایی می

ی از در جوامع اسلام یمذهب وآزارتعقیب ینهاد یهاهنیزم یدر بخش پایانی، بررس، درنهایتدیوان اختصاص دارد.  هنامبراساستکیه

 .گرددارزیابی می دو بعد فقهی و قانونی

 یالمللنیب یفریک وانیدپرونده الحسن در  نگاهی به .1

در حقوق کیفری « مذهبی وآزارتعقیب»های معاصر در تبیین و توسعه مفهوم ترین نمونهدیوان، یکی از مهم در پرونده الحسن

تا ژانویه  ۲۰۱۲تنها در بررسی جنایات ارتکابی در شهر تیمبوکتو در فاصله آوریل اهمیت این پرونده نه .رودالمللی به شمار میبین

 ایفا« ر مبنای مذهبجنایت علیه بشریت ب»سازی ابعاد حقوقی و تفسیری که در روشن است نهفته است، بلکه به دلیل نقشی ۲۰۱3

 .دیوان یافته است هجایگاهی ویژه در روی است و کرده

دهد الحسن مسئول ارتکاب دلایل معقولی وجود دارد که نشان میکه در این پرونده، دادستان دیوان در کیفرخواست خود اعلام کرد 

مذهب و نیز سایر اعمال  ویژه تعقیب بر مبنایشکنجه، تجاوز، بردگی جنسی و به ، مشتمل برای از جنایات علیه بشریتمجموعه

 اتیجنا نیا .(ICC (Warrant of Arrest for Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2018, para.1) استغیرانسانی 

ها با گروه نیشکل گرفت. ا «نیانصارالد»و  «یالقاعده در مغرب اسلام» یعنیتوسط دو گروه مسلح  مبوکتویاشغال شهر ت یدر پ

و خاص خود از  رانهیگبرداشت سخت دندیکوش ،یو دادگاه شرع ینظارت بر اخلاق عموم ینهاد حسبه برا ،یاسلام سیپل سیتأس

ها با اعمال شده در فرایند دادرسی، این گروهمدارک و شواهد ارائه براساس کنند. لیساکنان شهر تحم یاسلام را بر تمام عتیشر

تخطی  .های شدید مذهبی، فرهنگی و اجتماعی را بر مردم تحمیل کردندها و ممنوعیتودیتیافته، محدسیاستی هدفمند و سازمان

 روهروبچون بازداشت خودسرانه، زندان، شلاق، شکنجه و محرومیت از دادرسی عادلانه همهای سختی از این قواعد غالباً با مجازات



 

سازی مذهبی و فرهنگی شهر از هرگونه رفتار، سنت یا آیینی ای بود که هدف آن پاکاین اقدامات بخشی از کارزار گسترده .شدمی

دیوان در تصمیمات مقدماتی خود این سیاست را صراحتاً  .تعارض داشت از فقه و شریعت های مسلحبود که با قرائت افراطی گروه

 ICC (Warrant of Arrest for Al Hassan Ag Abdoul Azizتعقیب مذهبی شناسایی و توصیف کرد )یافته عنوان یک کارزار سازمانبه

Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2018, para.6). 

بر نیروهای  تنهانهاو  .ها داشتدر این میان، الحسن به عنوان رئیس پلیس اسلامی تیمبوکتو، نقشی محوری در اجرای این سیاست

 همچنین دادگاهِ .جستشخصاً در بازداشت، بازجویی و شکنجه مخالفان شرکت می بلکهکرد، تحت امر خود نظارت می

های مذهبی مسلمانان، نقش مستقیم ایفا تخریب زیارتگاه . ضمن آن که درفاقد هرگونه تضمین دادرسی منصفانه بوداش خودساخته

طور آگاهانه در چارچوب یک داد که الحسن بهو نشان می هطرح گسترده تعقیب مذهبی بوداجرای ، این اقدامات در واقع .کردمی

 ,ICC (Warrant of Arrest for Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud)بار و هدفمند عمل کرده است )سیاست جنایت

2018, paras.8-9). 

های مسلح، سیاست ازدواج اجباری را گروه .جنسیتی بودو مذهبی وآزار پیوند میان تعقیبیکی از ابعاد برجسته پرونده الحسن، 

سیاستی در عمل به تجاوزهای مکرر و بردگی جنسی  . چنینعنوان ابزار کنترل اجتماعی و مذهبی بر زنان و دختران اعمال کردندبه

در اختیار نیز « غنیمت جنگی»شدند، به عنوان از آزادی مذهبی و اجتماعی خود محروم می که جدای از آنقربانی  زنانِ .انجامیدمی

اساسنامه  ۷دیوان این اقدامات را ترکیبی از تعقیب مذهبی و جنسیتی دانست و در چارچوب ماده  .گرفتندنیروهای مسلح قرار می

 ICC (Warrant of Arrest for Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag) رم، آن را از مصادیق جنایت علیه بشریت محسوب کرد

Mahmoud), 2018, para.12). تواند در پیوند با تبعیض جنسیتی ساختاری، به یکی این تحلیل دیوان نشان داد که تبعیض مذهبی می

شعبه مقدماتی دیوان تأکید کرد که شرایط تحقق جنایت علیه بشریت مطابق  .ترین اشکال جنایت علیه بشریت تبدیل شوداز پیچیده

این نهاد اعلام کرد که مجموعه اقدامات یادشده از شکنجه و  .اعمال ارتکابی در تیمبوکتو احراز شده است بارهاساسنامه در ۷ماده 

علیه جمعیت غیرنظامی  مندنظامتجاوز گرفته تا تخریب اماکن مذهبی و تحمیل قواعد مذهبی خاص بخشی از یک حمله گسترده و 

 ICC (Sentencing Judgment: The) شود، این اقدامات مصداق آشکار تعقیب مذهبی و جنسیتی محسوب میروازاین .بوده است

Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, paras.69-71). خود  لیدر تحل وانید

 یمسلح برا یهاگروه یاز سو شدهفیتعر یسازمان استیس کیاز  یپراکنده نبوده، که بخش ای یحملات، اتفاق نیکرد که ا حیتصر

شان و هم افراد دیگر را این سیاست، هم زنان را به دلیل جنسیت .بوده است یرنظامیغ تیخود بر جمع یمذهب یدئولوژیا لیتحم

و « گستردگی»اساسنامه، یعنی  ۷بدین ترتیب، دو معیار اساسی ماده  .به سبب اختلاف در باورهای مذهبی هدف قرار داده بود

 ICC (Sentencing Judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag) حمله، تحقق یافته است« بودنمندنظام»

Mohamed Ag Mahmoud), 2024, paras.74-76). 

خاطرنشان کردند که این  آن قضات و در مرحله صدور حکم، دیوان بار دیگر بر آثار مخرب و عمیق تعقیب مذهبی تأکید کرد

آزادی دین، حق تعیین سبک زندگی و کرامت انسانی، محروم  ازجملهی، ، کل جمعیت تیمبوکتو را از حقوق بنیادین بشرهاجنایت



 

 .ویژه بر زنان، کودکان و سالخوردگان، سنگین و ماندگار توصیف شدآثار روانی، اجتماعی و فرهنگی این جنایت، به .ساخته است

سال حبس و تقاضای نمایندگان قربانیان برای حبس ابد، مجازات  ۲۲درخواست دادستان برای  برخلافدیوان در رأی نهایی خود، 

 ICC (Sentencing Judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz) نمود سال حبس تعیین ۱۰نهایی الحسن را 

134.ara, p2024 ,Ag Mohamed Ag Mahmoud)). ۴  به نُه سال کاهش  دنظریشعبه تجد میبا تصم ۲۰۲۵ ژوئیهحکم در البته این

 .افتی

 یالمللبینکیفری حقوق آینه وآزار در تعقیب جنایتدهنده ارکان تشکیل .2

ه این پرسش اینک باید ب .وآزار مذهبی بودآنچه گذشت یکی از چندین جنایت الحسن که در دیوان احراز شد، تعقیب در امتداد

ه منظرِ رکن لذا به این مسئله از س ؟دهنده این جنایت چیستارکان تشکیلالمللی انداز حقوق کیفری بیناز چشمپاسخ داد که 

 .شودای، مادی و روانی پرداخته میزمینه

 ایرکن زمینه 2-1

اری که در زیرا رفت ،داردفراوانی ای اهمیت زمینه رکنبررسی  .ای استزمینه رکندر تحقق جنایت علیه بشریت، رکن نخستین 

در سطحی  با وجود و در بستر این رکن،تلقی شود، در سطحی محدود و داخلی عنوان یک جرم شرایط عادی ممکن است صرفاً به

رفتار  کی یرامونیپاوضاع و احوال  ط،یبه شرا یانهیعنصر زم. به بیان دیگر، گرددالمللی شناسایی میعنوان جنایت بینفراتر و به

 بخشدیم «یالمللنیب تیجنا» تِیو به آن ماه کندیم زیمتما یداخل یِعاد تیجنا کیکه آن رفتار را از  شودیمجرمانه گفته م

(Koursami, 2018:  53– 57).  جنایت »تواند عنوان شروط وجود نداشته باشند، هیچ رفتاری نمی بستر و که اگر این ستبدین معنااین

بر وجود  رکناین  لحسنو در اینجا رای نهایی پرونده ا دیوان اساسنامه ۷ماده  ۲و  ۱بندهای  مطابق .را به خود بگیرد« علیه بشریت

اط حمله با ارتب .3مند بودن حمله؛ گسترده یا نظام .۲وجود حمله علیه جمعیت غیرنظامی؛  .۱ :چهار شرط اساسی استوار است

 .وجود رابطه میان جرم ارتکابی و حمله .۴سیاست دولتی یا سازمانی؛ 

 وجود حمله علیه جمعیت غیرنظامی 1-1-2

برای تحقق جنایت علیه بشریت لازم ای منزله نخستین شرط تحقق عنصر زمینهبه ،وجود یک حمله، یعنی اقدام جمعی و منسجم

 .محرز است« روند رفتاری»از نظر بیشتر دادرسان پرونده وجود یک  .وجود داشته باشدباید یک روند رفتاری هم  ،همچنانکه .است

اساسنامه ( ۱)۷ای از اعمال مندرج در ماده قربانی مجموعه ۲۰۱3تا ژانویه  ۲۰۱۲آوریل  جمعیت تیمبوکتو در فاصلهبر این مبنا که 

، سایر اعمال غیرانسانی («و»(۱)۷شعبه احراز کرد که اعضای انصارالدین جمعیت غیرنظامی را در معرض شکنجه )ماده  .نداهشد

مزبور ویژه، شعبه به .نداهقرار داد( «ح»(۱)۷)ماده  وآزارتعقیبو همچنین ( «ز»(۱)۷، بردگی جنسی و تجاوز )ماده («ک»(۱)۷)ماده 

با توجه به تعداد و تکرار و  منجر به محرومیت شدید ساکنان از حقوق بنیادین آنان شده است وآزارتعقیبشد که اعمال متقاعد 

                                                           
 .مجرم شناخته نشد تیبر جنس یمبتن وآزاربیتعق لیدلالحسن بهبا این توضیح که در نهایت .  4



 

این اقدامات برای تحمیل  دین شکل کهب .دانست« اتفاقیای از اعمال پراکنده یا صرفاً مجموعه»ها را توان آناعمال ارتکابی، نمی

های زندگی عمومی و خصوصی آنان را اعمال شد و بسیاری از جنبه آمیز بر جمعیتطور خشونتهای جدید بهقواعد و ممنوعیت

 ,ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud)تحت تأثیر قرار داد )

2024, para. 1283). ( ۱)۷ال مندرج در ماده ، شعبه احراز کرد که وجود یک روند رفتاری شامل ارتکاب مکرر اعماساسبراین

 ICC (Trial) سازدگیری جمعیت غیرنظامی فراهم میگیری زمینه را برای بررسی ماهیت هدفاین نتیجه .اساسنامه محقق شده است

judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1283). 

به یک گروه « جمعیت غیرنظامی»صطلاح نخست آنکه ا .باید به چند نکته اشاره کرد جمعیت غیرنظامیحمله علیه عنصر درباره 

 ICC (Trial judgment: The) بردجمعی اشاره دارد و حضور افراد نظامی در میان آن، ماهیت غیرنظامی جمعیت را از بین نمی

Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1106). همه  ستیلازم ن ن،یهمچن

 :ICC (Trial judgment) ردیصورت گ یرنظامیغ تیجمع هیعل یطور کلاست که حمله به یباشند و کاف یرنظامیغ یافراد انیقربان

The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1107). دهد ها نشان میبررسی

های قواعد و ممنوعیت .و کنترل تیمبوکتو و ساکنان آن بود« شریعت»هدف اصلی انصارالدین تحمیل و اجرای تفسیر خاص خود از که 

ها منتشر شد تا جدید کل جمعیت را هدف قرار داد و در فضای عمومی از طریق رادیو، بلندگوهای خیابانی، پوسترها و اعلامیه

همچنین دریافت که بسیاری  هکنندرسیدگی شعبه .الاجرا بودنداین قواعد برای همه لازم ، چراکهین مخاطب ممکن را دربرگیردبیشتر

شد تا پیام روشنی به کل جمعیت تیمبوکتو داده شود که همان مجازات میصورت علنی اجرا ها برای نقض این قواعد بهاز مجازات

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul) آنان اعمال خواهد شددر صورت عدم رعایت قواعد بر 

Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1284). ها و وضعیت اجرای آن ها، شیوهبا توجه به ماهیت قواعد و ممنوعیت

 اساسنامه بوده است( ۱)۷تکاب جرایم مندرج در ماده هدف اصلی ار ،غیرنظامی قربانیان، شعبه نتیجه گرفت که جمعیت غیرنظامی

(ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1285). 

 مندبودن حملهگسترده یا نظام 2-1-2

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor) ای استزمینه رکنشرط تحقق بودن حمله  مندگسترده یا نظام آنچه گفته شد،در کنار 

v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, paras. 1112- 1114). باره این نکته مهم است که دراین

 هیبرپاباید  که به این معنا .یایی نیستارزیابی آن صرفاً کمی یا جغراف لیگستردگی به وسعت جغرافیایی و تعداد قربانیان اشاره دارد و

ی اتفاقعمولاً وجود الگوهای جرایم و غیریافتگی اعمال خشونت اشاره دارد و ممندی به سازماننظام .شود انجام پرونده شرایط ههم

ای از اقدامات تکراری با همان آثار بر جمعیت غیرنظامی آیا مجموعه نمود کهدادگاه بررسی در اینجا  .دهدها را نشان میبودن آن

 یا خیر؟ انجام شده است فازجمله شناسایی اعمال مشابه، استفاده از شیوه عملیاتی مشابه و رفتار مشابه با قربانیان در مناطق مختل

 ل الگوی روشنی از جرایم تکرارشده در طول دورهمند داشته و شامشعبه، احراز کرد که حمله علیه جمعیت تیمبوکتو ماهیتی نظام



 

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamedت )بوده اس ۲۰۱3تا ژانویه  ۲۰۱۲آوریل 

Ag Mahmoud), 2024, para. 1293). 

های نخست، قواعد و ممنوعیت .اندبوده رفتاری واحد شیوهیک  دهد که این جرایم نتیجهنشان میو مستندات موجود در پرونده ادله 

مند بر کل جمعیت اعمال نظام شکل داد، بهرا تشکیل می وآزارتعقیبجدیدی که بر جمعیت تحمیل شد و چندین عمل زیربناییِ 

ند که چندین نهاد را ده بویافته سرکوب ایجاد کردتر ذکر شد، انصارالدین یک نظام سازمانگونه که پیشدوم، همان .شدند

اعضای  بدین منظور .ای مشابه مجازات شودگرفت و هدف آن تضمین این بود که هرگونه نقض ادعایی قواعد جدید به شیوهدربرمی

 .کردند تا افراد را بازداشت کنند و نافرمانی از قواعد جدید را سرکوب نمایندزنی میها گشتحسبه و پلیس اسلامی در خیابان

یا به مقر حسبه یا پلیس اسلامی برده  شدندیا در خیابان مجازات می گرفتندشدند یا هشدار میکه ناقض قواعد شناخته میکسانی 

ای شعبه احراز کرد که دادگاه اسلامی مجموعه .شدها اعمال مینیز مجازات جاشدند که در آنیا به دادگاه اسلامی منتقل می شدند ومی

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz) از احکام علیه جمعیت غیرنظامی صادر کرده است

Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1294) اره همو های مورداشارهدر سالدر تیمبوکتو انصارالدین  الگوی اقدامات و

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor)بوده است  اجرای تفسیر انصارالدین از شریعت ه که همانکردهدف واحدی را دنبال می

v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1295).  بنابراین، شعبه نتیجه گرفت که حمله علیه

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul) مند داشته استماهیتی نظامجمعیت غیرنظامی تیمبوکتو 

Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1296). 

 وجود سیاست دولتی یا سازمانی 3-1-2

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassanای، وجود سیاست دولتی یا سازمانی است )رکن زمینه شرط تحققسومین 

Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, paras. 1108- 1111). روند رفتاری باید مطابق یا در راستای  بارهدراین

کند که سیاست ارتکاب حمله مستلزم آن است جرایم بیان میاختصاصی عناصر  ۷مقدمه ماده  .سیاست یک دولت یا سازمان باشد

 :ICC (Trial judgmentرأی کاتانگا )در این راستا  .ای علیه جمعیت غیرنظامی را ترویج یا تشویق کندفعالانه چنین حملهکه سازمان 

The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1109 )کند که سازمان تأکید می

روند رفتاری داشته باشد و وجود ساختارها یا سازوکارهایی که هماهنگی لازم برای اجرای حمله باید منابع و ابزار کافی برای تحقق 

شده باشد یا در جریان اقدامات شکل سیاست ممکن است از پیش طراحی ،به اعتقاد قضات شعبه .کندرا تضمین کنند، کفایت می

ت، بسیج جمعی، استفاده از منابع عمومی یا خصوصی، مشارکت توان به عواملی چون الگوی مکرر خشونبرای استنباط آن می .گیرد

دهد که شرط سیاست، نشان می همچنین، رأی قضات .نیروهای سازمانی، صدور دستور یا اسناد تشویقی و انگیزه زیربنایی توجه کرد

 ICCرند )گیافراد خارج از این چارچوب قرار می اتفاقیکند و اعمال منفرد و ارتباط میان اعمال متعدد و سیاست را تضمین می
(Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, paras. 1110- 

1111) 



 

 وه ساختارمند واین گر .اساسنامه است ۷در معنای ماده « سازمان»، شعبه احراز کرد که انصارالدین واجد شرایط الحسندر پرونده 

و بود های بیعت و اطاعت برقرار کرده نظام ،شمار زیادی جنگجو و سلاح در اختیار داشت ،بود فرماندهی مراتبسلسله دارای

تنها ظرفیت عملیاتی داشت، دهد که گروه نهها نشان میاین ویژگی .کردمنتشر می ی خودمیان اعضادر های داخلی را دستورالعمل

پس از کنترل تیمبوکتو، نهادهایی چون دادگاه اسلامی، حسبه،  .سازوکارهای لازم برای اجرای سیاستی هماهنگ برخوردار بودبلکه از 

توانستند ویژه حسبه و پلیس اسلامی، اختیار قهری داشتند و میاین نهادها، به .ای ایجاد شدندگردان امنیتی، پلیس اسلامی و دفتر رسانه

طور هماهنگ عمل کردند تا اهداف گروه محقق شود همه این نهادها در دوره مربوطه به .اشت و مجازات کنندغیرنظامیان را بازد

(ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1287). 

شعبه همچنین احراز کرد که روند رفتاری شامل ارتکاب  .روه فراهم ساختیافتگی، زمینه را برای اجرای سیاست مذهبی گاین سازمان

این  .اساسنامه علیه جمعیت تیمبوکتو در راستای سیاست گروه برای ارتکاب حمله انجام شده است ۷مکرر اعمال مندرج در ماده 

 .روند رفتاری بخشی از هدف نهایی گروه برای ایجاد یک دولت اسلامی تحت تفسیر خاص آنان از شریعت در سراسر مالی بود

 :ICC (Trial judgmentهای جدید بر جمعیت آن کاملاً با این هدف کلان همسو بود )کنترل تیمبوکتو و تحمیل قواعد و ممنوعیت

The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1288).  در همین راستا، رهبری

تارک و »، «نادان از دین»آنان جمعیت تیمبوکتو را  .کردمیگروه با استفاده از گفتمان مذهبی، مشروعیت سیاست خود را تقویت 

پس از کنترل شهر، پروژه تحمیل قواعد و  .بیاموزند« اقعیایمان و»شوند و « آگاه»دانستند که باید می« کافر»و « دین کاهل در

عبدالله »و  «محمد موسی»، «رضوان»، «المهدی»، «ایاد آغ غالی» ازجملهاعضای گروه،  .طور آشکار به جمعیت اعلام شدها بهممنوعیت

را اعلام  های آنهاها و مجازاتممنوعیتهای مختلف ، از طریق رادیوهای محلی مانند رادیو بکتو و رادیو فاروق، به زبان«الشنقیطی

 .ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, paraکردند )

1289). 

ایجاد شده نقض قواعد از طریق نهادهای مختلفی که برای این منظور  .یافته همراه بودبا سرکوب سازمان ایتبلیغات مذهبیچنین 

نقض قواعد از سطح رهبری  دستورهای مربوط به مجازاتِ .شدیا مجازات افراد سرکوب می بازداشت، توقیف و موجبهمگی  بود

رهبری گروه آشکارا  .شدمی صورت مکتوب و شفاهی منتشر و در طول زمان متناسب با نیازها اصلاحشد و بهبه اعضا منتقل می

در این پرونده،  ،بنابراین .قطع دست و شلاق خواهد بوداجرای مجازاتِ اعلام کرده بود که اجرای شریعت آنان در تیمبوکتو شامل 

شد انجام میطور فعال به ۲۰۱3تا ژانویه  ۲۰۱۲مذهبی بین آوریل  وآزارتعقیبویژه در قالب ارتکاب اعمال علیه جمعیت غیرنظامی به

(ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1290).  

شعبه احراز باره دراین .یافته بودیک سیاست مذهبی سازمان که این مجموعه اقدامات نتیجه رسید بندیجمعبه این ، دادگاه درنهایت

ای روشن و عمدی از اجرای سیاستی بود اساسنامه علیه جمعیت غیرنظامی تیمبوکتو نتیجه ۷کرد که ارتکاب اعمال مندرج در ماده 

شده رخ داد و در اجرای آشکار این روند رفتاری مطابق با یک راهبرد از پیش طراحی .شدطور فعال ترویج میکه توسط گروه به

بنابراین، شعبه نتیجه گرفت  .طور خاص به دلیل عدم تبعیت از قرائت مذهبی خاص گروه هدف قرار گرفتتو بهآن، جمعیت تیمبوک



 

 ICC (Trial) یک سیاست سازمانی برای حمله به جمعیت غیرنظامی تیمبوکتو وجود داشتدر بازه زمانی مورد رسیدگی که 

judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1291). 

 و حمله رفتارارتباط میان  4-1-2

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul) و حمله است رفتارای، ارتباط میان زمینهرکن  شرطچهارمین 

Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, paras. 1115-1116).  مند باشد باید بخشی از همان حمله گسترده یا نظام رفتارهر

زمانی در قالب  تنها نهبه بیان دیگر، رفتار مجرما .و دادگاه باید با توجه به ماهیت، اهداف و پیامدهای عمل، این ارتباط را احراز کند

یافته علیه ای سازمانستقیم با حملهگیرد که در پیوند ممذهبی قرار می وآزارتعقیبطور خاص در قالب جنایت علیه بشریت و به

 .های مذهبی آنان باشدجمعیت غیرنظامی به دلیل باورها یا شیوه

تر ذکر شد، همگی که پیش وآزارتعقیبنخست، شعبه یادآور شد که مرتکبان مستقیم جرایم شکنجه، اعمال غیرانسانی و در این رابطه 

آنان این جرایم را در چارچوب وظایف خود و مطابق با سیاست گروه برای تنظیم زندگی جمعیت  .اعضای انصارالدین بودند

سازی مذهبی و کنترل اجتماعی، برای محروم افزون براین اعمال  .شدندمرتکب میتفسیر خاص آنان از شریعت  براساستیمبوکتو 

رو، دادگاه نتیجه گرفت که میان هر یک از این ازاین .رفتگمیصورت هم واداشتن مردم به تبعیت از یک قرائت خاص از ایمان 

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Agجرایم و حمله، پیوند آشکاری وجود دارد )

Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1297).  ،ماهیتی جنسی داشتند، دادگاه جرایم جنسی هرچند در ظاهر حتی از نظر در ادامه

ابزاری برای تحمیل ایدئولوژی گروه، جذب نیرو  . بدین شکل که این جنایاتاما در بطن خود بخشی از همان پروژه مذهبی بودند

 نیز اعضای گروه را و کردندمیخود با افراد محلی ازدواج  ،گروه فرماندهانشعبه دریافت که  .بودند و تثبیت سلطه مذهبی بر جامعه

 ساکهای برای عضوگیری، بتنها وسیلهنه« های جهادیازدواج»در این مورد  .کردندمیطور کلی به آنان کمک ازدواج تشویق و بهبه 

 ICC (Trial judgment: The) شدابزاری برای کنترل مذهبی و تحمیل سبک زندگی دینی خاص بر جمعیت تیمبوکتو محسوب می

Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1298). 

آنان  .، شعبه تأکید کرد که مرتکبان کاملاً از وجود حمله و از این واقعیت که اعمالشان بخشی از همان حمله بود، آگاه بودنددرنهایت

تیمبوکتو آثار و پیامدهای حمله را  توانستند هر روز درکردند، میهای لازم را از مافوق خود دریافت میدستورات و دستورالعمل

گیری جمعیت و اجرای قواعد مذهبی جدید مشارکت تر از همه هریک در چارچوب وظایف خود در هدفمشاهده کنند و مهم

بخشی  وآزارجنایت تعقیبدانستند رفتارشان در ارتباط با ، اکثریت قضات نیز احراز کردند که مرتکبان مستقیم میاساسبراین .داشتند

چهارم نیز محقق شد و نشان داد که تمامی  شرطبه این ترتیب،  .مند علیه جمعیت غیرنظامی تیمبوکتو بوده استاز یک حمله نظام

 ICC (Trial judgment: Theیافته علیه جمعیت غیرنظامی قرار داشتند )اعمال ارتکابی در پیوند مستقیم با حمله مذهبی سازمان

Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1299). 

 رکن مادی 2-2



 

برای احراز رکن مادی در جنایت اساسنامه  ۷ماده  در پرتو .گانه جنایت علیه بشریت، رکن مادی استدومین رکن از ارکان سه

گیری هدف .۲ ؛المللبرخلاف موازین حقوق بینمحرومیت شدید از حقوق بنیادین  .۱ :شرط ضروری است سهوآزار، وجود تعقیب

که در صلاحیت دیوان قرار ( ۱)۷ارتباط با اعمال مندرج در ماده  .3 ی؛آمیز مذهبدلایل تبعیض و هویت گروه یا جمعیت براساس

 .دارند

 المللمحرومیت شدید از حقوق بنیادین برخلاف موازین حقوق بین 2-2-1

حقوقی همچون  ،طور جدی یک یا چند شخص را از حقوق بنیادین محروم کرده باشندکند که مرتکبان بهایجاب می شرطنخستین 

وآمد، حق مالکیت، مصونیت از بردگی و حق حیات، مصونیت از شکنجه یا رفتار غیرانسانی، آزادی بیان، آزادی تجمع، آزادی رفت

 ,ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024حق آموزش )

para. 1201).  ِ( باشد، اما الزامی ۱)۷ممکن است خود یکی از اعمال مندرج در ماده  وآزارتعقیبزیربنای  شعبه یادآور شد که رفتار

ع دسترسی به خدمات عمومی یا محدودیت در زندگی وآمد، محرومیت از مشاغل، منبرای نمونه، محدودیت رفت .به این امر نیست

محرومیت ممکن است ناشی از فعل یا ترک فعل باشد و شدت آن از قتل تا  .باشند وآزارتعقیبتوانند مصادیق خانوادگی می

ین را نقض آمیز نیز، مادام که حقوق بنیادافزون بر این، دستورات یا مقررات تبعیض .های شغلی متغیر استمحرومیت از فرصت

 ICC (Trial judgment: Theمحسوب شوند ) وآزارتعقیبتوانند اعمال زیربنایی کنند و به سطح لازم از شدت برسند، می

Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1202). 

تنها اعمالی که محرومیت شدید ایجاد کنند،  به این معنا که .شودتلقی نمی وآزارتعقیبعنوان ، هر نقض حقوق بنیادین بهحالبااین

اگر رفتار  .ای از اعمال تحقق یابدتواند در قالب یک عمل منفرد یا مجموعهاین محرومیت می .سازندآستانه لازم را محقق می

در  .کندفرض محرومیت شدید ایجاد میطور پیشبه، )مانند قتل یا شکنجه( باشد ۷مورداستناد خود یکی از اعمال مندرج در ماده 

تنهایی یا در ترکیب با یکدیگر محرومیت شدید که آیا رفتارها به ردارزیابی ک وجود آمدهبهسایر موارد، شعبه با توجه به زمینه و آثار 

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed) یا خیر انداز حقوق بنیادین ایجاد کرده

Ag Mahmoud), 2024, paras. 1203-1205). ویژه در حوزه آزادی دهد که محرومیت شدید بهبررسی پرونده تیمبوکتو نشان می

 .سازدرهنمون می تحقق رکن روانیاندیشه و مذهب رخ داده است و این امر ما را به 

المللی بینمیثاق  ۱۸حقی که در ماده  ،بنیادین آزادی اندیشه، وجدان و مذهب تمرکز کردنددر پرونده تیمبوکتو، دادرسان ابتدا بر حق 

ها نشان داد که گروه انصارالدین یافته .تضمین شده است ۱۹۴۸ بشرحقوقاعلامیه جهانی  ۱۸ماده و  ۱۹66حقوق مدنی و سیاسی 

این قواعد بسیاری از  .تفسیر خاص خود از شریعت را اجرا کنند کردند تامیها را بر مردم تحمیل ای از قواعد و ممنوعیتمجموعه

نحوه عبادت و برگزاری مراسم مذهبی تا پوشش، خوراک و  توان بهجمله این موارد میاز ،گرفتهای زندگی مردم را دربر میجنبه

کردند و میها منع زیارت مقبرهو  هایی چون جشن میلاد پیامبرآنان مردم را از انجام آیین .اشاره کرد حتی رفتارهای خصوصی

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoulشمردند )میخارج از قرائت خود را بدعت  رفتارهرگونه 

Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, paras. 1527- 1530).  دادرسان نتیجه گرفتند که این کارزار، آزادی اندیشه و مذهب



 

 ICC (Trialتنها مطابق با دستورات مذهبی گروه رفتار کنند ) که بود هو آنان را وادار ساخت هطور جدی نقض کردتیمبوکتو را به مردم

judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, paras. 1544- 1545).  

 آمیزهویت و دلایل تبعیض براساسگیری جمعیت خاص هدف 2-2-2

را به دلیل هویت یک گروه یا جمعیت خاص  یمرتکب شخص یا اشخاصنخست کند که دوم ایجاب می شرطدر کنار شرط اول؛ 

مانند جغرافیا  یمعیارهای در چارچوبتواند در این عنصر کافی است گروه قابل شناسایی باشد و این شناسایی می .هدف قرار دهد

 یاز مبان یکیکه گروه هدف صرفاً براساس  ستین یضرور وآزاربیتحقق تعق یبراهمچنین،  .یا محل سکونت صورت گیرد

آزارگرانه  یو اعمال رفتارها یریگعلت هدف ،یمبان نیاز ا یکیاست  یشده باشد و کاف فی()ح( تعر۱)۷مقرر در ماده  زیآمضیتبع

یعنی مرتکب اعضای یک گروه خاص  ،صورت مثبت یا منفی تعریف شودتواند بهگروه میعلاوه، به ته باشد.نسبت به افراد قرار گرف

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Alرا هدف قرار دهد یا افراد را به دلیل عدم تعلق به آن گروه هدف قرار دهد )

Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1206).  ،رسیدگی کننده این  شعبهارزیابی در این زمینه

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassanاند )دلایل مذهبی هدف قرار داده هبکه مرتکبان جمعیت تیمبوکتو را  بود

Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1561).  شد که انصارالدین قصد داشتند مشخص در این پرونده

آنان مردم شهر را  .تفسیر خود از شریعت را تحمیل و اجرا کنند و برای این منظور تیمبوکتو و ساکنان آن را تحت کنترل درآورند

همچنین  .دانستند، آموزش دهند یا روشن سازندمی« ایمان واقعی»که خود را آنان چیزی  به خواستندکردند و میتوصیف می« نادان»

 ICC (Trialکردند )دانستند و آنان را فاقد ایمان صحیح تلقی مینمی« ملتزم به اسلام»مردم مسلمان تیمبوکتو را  ،اعضای گروه

judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1562).  ادآوریشعبه 

را وادار کند تا  مبوکتویت تیجمع دیکوشیها، مآن زیآمخشونت یو اجرا هاتیبا وضع قواعد و ممنوع جنایتکار گروهِ نیشد که ا

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al) خودشان سازگار بود دگاهیکه با د رندیرا بپذ یندارید یخاص و نوع ییرفتارها

Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1563).  

بر  یمبتن دیبا تیجمع ایاشخاصِ درون گروه  ایشرط، هدف قرار گرفتن شخص  نیموجب قسمت دوم اافزون بر آنچه گفته شد، به

 المللنیبر اساس آن در حقوق ب ضیاست که تبع ییهر مبنا ایدر اساسنامه  شدهحیشامل موارد تصر لیدلا نیباشد. ا زیآمضیتبع لیدلا

 ت،یجنس ملیت، قومیت، فرهنگ، به نژاد، رنگ، توانیموارد م نیشده است. از جمله ا ناختهش قبولرقابلینامشروع و غاز منظر جهانی 

 یکاف زیآمضیتبع لیدلا نیاز ا یکیشرط، وجود  نیتحقق ا یبراگرچه . اشاره کرد یاجتماع تیوضع ای یاسیس دهیعق ن،یزبان، د

 .ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para) است

طور کامل روشن است که این شرط نیز محقق شده و تبعیض مذهبی در پرونده تیمبوکتو به شدهارائه با توجه به مستندات اما (1207

  .کندارتباط با سایر جرایم، هدایت می، یعنی سومهمین امر ما را به عنصر  .شوداحراز می

 (1)۷ارتباط با اعمال مندرج در ماده  3-2-2



 

اساسنامه یا سایر جرایمی که در ( ۱)۷در ارتباط با اعمال مندرج در ماده  وآزارتعقیبکند که رفتار ایجاب می سوم، شرط درنهایت

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Agصلاحیت دیوان قرار دارند ارتکاب یافته باشد )

Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1200). وآزاربیاست تعق یح(، کاف()۱)۷در ماده « ارتباط»تحقق  یکرد که برا انیشعبه ب 

 یانهیعناصر زم ییتنهاآن عمل به ستیتجاوز، مرتبط باشد و لازم ن ای، مانند قتل، شکنجه (۱)۷از اعمال مندرج در ماده  یکیبا 

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed) را محقق کند تیبشر هیعل تیجنا

Ag Mahmoud), 2024, paras. 1208- 1210).  تنها در چارچوب رکن دهد که رفتارهای الحسن نهنشان می سه موردبرآیند این

سازی آمیز، محرومگیرد، بلکه نقش او در پلیس اسلامی و مشارکت فعال در تحمیل قواعد تبعیضوآزار قرار میمادی جنایت تعقیب

ندات پرونده، رکن مادی مست براساسبنابراین،  .طور کامل محقق کرده استگیری مذهبی جمعیت تیمبوکتو را بهشدید و هدف

 .نسبت به الحسن احراز شده است وآزارتعقیبجنایت علیه بشریت در قالب 

 رکن روانی 2-3

قصد  و مند علیه جمعیت غیرنظامیآگاهی از حمله گسترده یا نظام وآزار وجود دو عنصرِبرای تحقق رکن روانی در جنایت تعقیب

مرتکب باید بداند رفتار او بخشی از حمله گسترده  کند که اولاًباره دیوان تصریح میدراین .ضروری است وآزارآمیز در تعقیبتبعیض

عمل باید با  ثانیاً .مند علیه جمعیت غیرنظامی است، هرچند آگاهی از جزئیات طرح یا سیاست دولت یا سازمان لازم نیستیا نظام

دهد این مبانی نشان می .یط پیرامونی و رفتار کلی مرتکب استنباط شودتواند از شراقصدی میچنین  .آمیز ارتکاب یابدقصد تبعیض

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al) قصد و آگاهی استوار است که عنصر روانی در جنایات علیه بشریت بر پایه

Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, paras. 1211-1212, 1115-1117, 1281). 

برای نمونه،  .دهد که وی از رکن روانی در زمان ارتکاب جنایت برخوردار بوده استبررسی رفتارهای الحسن نشان میدر این رابطه 

همکاری  رهبران القاعده در مغرب اسلامی درباره دکترین جهاد، متقاعد شد با آنانبا  وگومستندات موجود او پس از گفت مبنایبر

سخن گفته و اذعان داشته است که  عتیاز شر نینسخه انصارالد یبا افتخار از اجرا یشدند که و ادآوریقضات  نیهمچن .کند

که  ه استاذعان کردو  رفتهیگرانه را پذقواعد سرکوب یآنان در اجرا یهااستیاو س .سرکوب شوند دیمخالف با یرفتارها

، با توجه به پیوستن داوطلبانه او به انصارالدین و نقش مهمش علاوه بر این .شده بودکرامت افراد مجازات« تحقیر»های علنی مجازات

همچنین، با توجه به آگاهی او از  .مشارکت کند هاجنایتگیرند که او قصد داشت در در پلیس اسلامی، بیشتر دادرسان نتیجه می

 مبنایبر وآزارتعقیببرای ارتکاب اعمال  انصارالدینگیرند که او از قصد آمیز، بیشتر دادرسان نتیجه میهای تبعیضقواعد و ممنوعیت

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag) ه استمذهب آگاه بود

Mahmoud), 2024, para. 1735). 

مرتکب جنایت علیه بشریت در قالب مانند الحسن  انصارالدینشوند که اعضای دادرسان یادآور می اکثریت بر این مبناست که

بود که قصد داشتند تفسیر خود از شریعت را در تیمبوکتو تحمیل  هاآنبخشی از هدف مشترک  زیرا این جنایت ،اندشده وآزارتعقیب

ها را اعمال و ترویج کردند و نظامی از سرکوب ایجاد و ای از قواعد و ممنوعیتمجموعهی گروه ادر این راستا، اعض .و اجرا کنند



 

طور آنان روزانه اعمال متعددی انجام دادند که به .کرداجرا نمودند که شیوه زندگی و مناسک مذهبی مردم تیمبوکتو را تنظیم می

 ICC (Trial judgment: The) دادذهب هدف قرار میم مطابقکرد و آنان را شدید غیرنظامیان را از حقوق بنیادین محروم می

Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1728).  همچنین، بیشتر دادرسان

حکم  صدوری همچون شکنجه، د( اساسنامه در جرایم مندرج در اتهامات()3)۲۵های الحسن طبق ماده شوند که مشارکتیادآور می

 شتریب نه،یزم نیدر ا .شوندمحسوب می وآزارتعقیبدر واقع اعمال  ...و بدن یسازناقصح، مجازات بدون دادگاه صال یو اجرا

 نینظام نظارت و مجازات انصارالد جیو ترو لیدر تحم اشیاو و مشارکت عمد یآگاه ،یاسلام سیدادرسان به نقش الحسن در پل

به آن هدف قرار  دیتهد ای بیاعمال خشونت، زور، ارعاب، مصادره و تخر قیرا از طر مبوکتویت تیجمع، گروه نی. اکنندیاشاره م

 .ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para) دادیم

حمایت  انصارالدینشوند که الحسن در ویدئوهای مختلف از مأموریت و اهداف طور خاص، بیشتر دادرسان یادآور میبه .(1729

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Alهای آنان در تیمبوکتو نشان داده است )کرده و مشارکت فعال خود را در فعالیت

Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1730). 

ها به دادگاه اسلامی ارسال و های متعددی برای پلیس اسلامی نوشت و امضا کرد که بسیاری از آنافزون بر این، الحسن گزارش

از نظام  یداشت و بخش تیحکا نیتوسط انصارالد زیآمضیتبع یهاتیها از نقض قواعد و ممنوعگزارش نیا .دریافت شد

 ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag) دادیسرکوبگرانه آنان را نشان م

Mahmoud), 2024, para. 1732). ها را همراه با متهمان به دادگاه اسلامی همچنین، الحسن و دیگر اعضای پلیس اسلامی گزارش

مجازات شرکت داشت، در چندین مجازات عمومی حاضر بود و شخصاً در مجازات اجرای های او در انتقال افراد به محل .بردندمی

این اقدامات شواهد  .نقش واسطه را بر عهده داشتبا زنان محلی  انصارالدیناو همچنین در ازدواج اعضای  .قربانیان دخالت داشت

 ICC (Trial judgment: Theاعد و اجرای نظام سرکوب علیه مردم تیمبوکتو است )بیشتری از نقش او در تحمیل و ترویج قو

Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024, para. 1733). 

که الحسن با نقش کلیدی  رسیدندنتیجه به این دادرسان  اکثریت، با توجه به موارد فوق و نوع حقوق بنیادینی که نقض شد، درنتیجه

های خود در پلیس اسلامی و مشارکتش در تحمیل و ترویج قواعد و نظام نظارت و مجازات، ازجمله در موارد متعدد مجازات

بنابراین،  .مذهب مشارکت داشته است براساسعلیه جمعیت غیرنظامی  انصارالدینطور معناداری در کارزار آمیز و علنی، بهخشونت

نقش  ۲۰۱3-۲۰۱۲های در تیمبوکتو طی سال انصارالدینتوسط اعضای  وآزارتعقیبکه او در ارتکاب جرم  دریافتندرسان بیشتر داد

 ,ICC (Trial judgment: The Prosecutor v. Al Hassan Ag Abdoul Aziz Ag Mohamed Ag Mahmoud), 2024داشته است )

para. 1734). 

 یمذهبی در جوامع اسلامآزار وتعقیبهای نهادیِ زمینه .3

به سطح  یاست نگاه ما از سطح فرد یشد، ضرور یاو بررس یمذهب وآزاربیتعق تیالحسن و جنا پرونده یاکنون که ابعاد فرد

 تیماه لیبه دل اتیجنا نی. استین سریو فردمحور م یسنت یهایشناسبا جرم یالمللنیب اتیجنا لیتحل رایز ،ابدیارتقا  یساختار



 

 ینقش ساختارها و رفتارها یو بررس «یانتقاد یشناسجرم»در بستر  یواکاو ازمندیخود، ن یمحورو پروژه محورتیهو ک،یستماتیس

دادگاه  نیتریفرد مسلمان در عال کی بیتعق تیالحسن صرفاً روا منظر، پرونده نیاز ا (.۲۰۰ -۱۹۹: ۱۴۰۴ فرد،یهستند )رضو ینهاد

در  دینارواست و با یمذهب ضیبه همراه دارد که هرگونه تبع یجوامع اسلام یروشن را برا امیپ نیبلکه ا ست،ین یالمللنیب یفریک

الحسن در  یارتکاب یاست که رفتارها ریمسئله انکارناپذ نیا شود. یشیهستند، بازاند یضیتبع نیچن سازنهیکه زم ییسازوکارها

 یحقوق یهاکه گاه در لباس قانون و تحت پوشش نظام ،یرقانونیغ یهاکنشمثابه صرفاً بهنه یاسلام یکشورها یدر برخ مبوکتویت

نظامی رخ داد، در برخی جوامع اسلامی یک گروه شبه عنوان پروژهبه بیان دیگر، آنچه در تیمبوکتو به .شوندیظاهر م یرسم یو فقه

است درباره خطر  یالحسن هشدار رو، پرونده نیهماز  .بازتولید شودحاکمیت شده های رسمی و نهادینهتواند در قالب سیاستمی

در  «دیجد یهاالحسن»سرکوب و پرورش  یالگوها دیبازتول سازنهیزم ز،یآمضیتبع نیو قوان عتیخاص از شر یهاآنکه خوانش

 .بررسی استقابل قانونی -دینی و حقوقی -فقهی این موضوع از دو بُعد شوند. یجوامع اسلام

 دینی -عد فقهیبُ 3-1

جا پیش این برتری تا آن .دارد سبب دین خود در جایگاهی بالاتر از غیرمسلمان قرارخوانش مشهور از شریعت، فرد مسلمان به در

 چهبرتری مسلمان بر غیرمسلمان،  گرفته از همینالهام هکشکل گرفته « نفی سبیل»ای به نام رود که در متون و قواعد فقهی، قاعدهمی

این اصل در احکام مربوط به مالکیت، ازدواج، ولایت، حضانت و حتی قضاوت،  .استدر عرصه اجتماعی،  چهدر حوزه فردی و 

تدریج از سطح فردی به سطح سیاسی و حقوقی ارتقا یافته است )احمدوند و مانع از پذیرش سلطه غیرمسلمان بر مسلمان شده و به

های دولتی نهادینه گردد، ای در قوانین رسمی یا سیاستکه چنین قاعدهاز نگاه این تحقیق، هنگامی  .(۱۲۵–۱۲۴: ۱3۹۵همکاران، 

 یحقوق تیمشروع نیهم .شودگیرد و زمینه محرومیت غیرمسلمانان از حقوق برابر فراهم میتبعیض مذهبی شکل قانونی به خود می

 رایروشن است، ز زیآن ن لیدلمنجر شود.  یمذهب وآزاربیبه تعق درنهایتسرکوب و  یالگوها دیبه بازتول تواندیاست که م یو نهاد

در  و یعموم یاستیبلکه س ،یافراط ای یفرد ینه رفتار گریشود، د تیتثب یدر قالب قانون و نهاد رسم یمذهب ضیکه تبع یهنگام

ساختار قدرت  تیکه از حما شوند،یم دیتنها بازتولنه یسرکوب مذهب یالگوها ،یطیشرا نیدر چن خواهد شد. یتلق چارچوب قانون

 .گردندیبرخوردار م زین یاسیو س یحقوق

 یممکن است اجرا کند،یرشد م ،«گرانید»بر « ما» یباور به برتر یعنی ،یدئولوژیا نیکه در چارچوب ا یفرد ،یبستر نیدر چن

 ،یچارچوب ذهن نیکند. در ا یجامعه از انحراف تلق «یسازپاک» یبرا یخیتار یکه رسالت ،ینید یافهیصرفاً وظرا نه عتیشر

به بیان دیگر، وقتی تبعیض مذهبی در ساختار  .شودیم ییبازنما یمثابه تحقق عدالت الهکه به ت،یاعنوان جننه به یمذهب وآزاربیتعق

الملل ینحقوقی و تربیتی نهادینه شود، فردی مانند الحسن ممکن است با آرمان اجرای شریعت، دست به اعمالی بزند که در حقوق ب

الحسن  این پیوند میان ایدئولوژی، نهاد و کنش فردی، همان خطری است که پرونده .شوندمصداق جنایت علیه بشریت تلقی می

 .دهدروشنی هشدار میبه

 شهتوانند اندیکنند، مکتوبات و مستنداتی نیز وجود دارند که میاز قواعدی که برتری مسلمان بر غیرمسلمان را تأیید می اما، صرفنظر

هرگاه شکّاکان و بدعت گذارانِ پس از من را » :(برای نمونه، در روایتی از پیامبر اسلام )ص .ندنمایوآزار مذهبی را تولید تعقیب



 

شان دهید و تا مى توانید به ایشان دشنام دهید و بد بگویید و بر آنان بتازید، تا از تباه کردن اسلام ناامید دیدید، از آنان بیزارى ن

شوند، و مردم از آنان بر حذر باشند و از بدعتهاى آنان چیزى نیاموزند، بدین سان خداوند در عوض آن براى شما ثوابها مى نویسد 

جدای از اختلاف میان فقها  .(3۷۵ص /۲جق، ۰۷۱۴کلینی رازی، » ۵«خرت رفعت مى بخشد.و به خاطر این کار درجات شما را در آ

آنچه اهمیت دارد  6اندمعنا کرده« بهتان زدن»و برخی « مبهوت ساختن با استدلال»که برخی آن را  «باهتوهم» واژه عربی در معنای

بخشی به رفتارهای ستیزگرایانه ساز مشروعیتتوانند زمینهچنین روایاتی، بسته به نوع خوانش و تفسیر، میرسد به نظر میاین است که 

را « اهل شک و بدعت»تواند معنای خود از که هر کسی می ضمن آن .وآزار مذهبی را بازتولید کنندتعقیب اندیشه درنهایتشوند و 

  .شمول این عنوان قرار دهدگروهی را مهر داشته باشد و با تفسیر شخصی، 

و  یزینوع فساد و فتنه ]و خونر چیتا ه دیو با آنان بجنگ: »اشاره کرد نیز سوره انفال 3۹توان به آیه در این زمینه میافزون بر این، 

خدا به آنچه انجام  رای[ زدی]با آنان نجنگ ستندیخدا شود؛ پس اگر از فتنه بازا ژهی[ ویتی]در سراسر گ نی[ بر جا نماند، و دیناامن

: سوره توبه ۲۹همچنین آیه  .(۱۵۱: ۱3۹۵کنند )واعظی و همکاران، که موافقان جهاد ابتدایی به آن استناد می ۷«.ناستیدهند، بیم

و آنچه را خدا و رسولش حرام کرده  اوردهین امتیبه خدا و روز ق مانی( که ایو نصار هودی( با هر که از اهل کتاب )مانیاهل ا ی)ا»

 ۸«دهند. هیگاه که با دست خود با ذلت و تواضع جزتا آن دیقتال و کارزار کن گروندیاسلام( نم نییحق )و آ نیو به د دانندیحرام نم

بخشد )ارسطا و به تحقیر آنان در زمان پرداخت جزیه نیز مشروعیت میها در برخی برداشت ،جواز قتال با اهل کتاب در کنارِکه 

بخشی مشروعیت توانند زمینهدهد که آیات جهاد، بسته به نوع خوانش، میچنین برداشتی نشان می .(۱۰3: ۱3۹۸بروجنی، منصوری 

  .مع اسلامی بینجامندبه بازتولید الگوهای سرکوب در جوا درنتیجهبه تبعیض و آزار مذهبی را فراهم کنند و 

 .های مختلفی داردزیرا شریعت خوانش ،منجر شوند« هاالحسن»توانند به تولید تفکر هایی از شریعت میاز این منظر، چنین خوانش

توانند ها میبه رأی اما همین تفسیر ،یک حدیث الزاماً سندیت قطعی ندارد و یک آیه الزاماً تنها یک تفسیر نداردبنابراین گرچه 

وآزار آنان نیز جایز شمرده هنگامی که جهاد و کشتن کافر جایز تلقی شود، به طریق اولی تعقیب .آزار مذهبی شوندوتعقیبساز زمینه

نوع  نکهیعنی آ نیست. صرف وجود آیات و روایات حالدرهمه شودوآزار مذهبی میساز تعقیبرو، آنچه زمینهایناز .خواهد شد

رکوب در جوامع به تولید و بازتولید الگوهای س درنتیجهمحور باشد و محور یا تبعیضتواند عدالتمی که هاستخوانش و تفسیر آن

 .اسلامی بینجامد

 قانونی -عد حقوقیبُ 3-2

                                                           
اسُ وَ لاَ لنَّاَلْفَسَادِ فِی اَلإِْسْلامَِ وَ یحَذَْرَهُمُ اَ وَ اَلْقوَلَْ فِیهِمْ وَ اَلوْقَِیعۀََ وَ بَاهِتوُهُمْ کَیْلاَ یَطمْعَوُا فِی إذَِا رأََیْتُمْ أَهْلَ اَلرَّیْبِ وَ اَلْبدَِعِ مِنْ بعَدِْی فَأَظهِْرُوا اَلْبَرَاءَةَ مِنهُْمْ وَ أَکْثِرُوا مِنْ سَبِّهِمْ».  5

 «خِرةَِیَتعََلَّموُا مِنْ بدَِعهِِمْ یَکْتُبِ اَللَّهُ لَکُمْ بذَِلِکَ اَلحَْسَنَاتِ وَ یَرفَْعْ لَکُمْ بِهِ اَلدَّرَجَاتِ فِی اَلْآ
 های گوناگون ر.ک به:برای مطالعه دیدگاه.  6

https://www.khabaronline.ir/news/417841 
 «بصَِیر یعَمَْلُونَ بمَِا اللهََّ فَإِنَّ انْتهَوَْا فَإِنِ لِلهَِّ کُلهُُّ الدِّینُ وَیَکوُنَ فتِنْۀٌَ تَکوُنَ لَاوَقَاتِلوُهُمْ حَتَّى » . ۷
 «وهَُمْ صَاغِرُونَ دٍیعَنْ  ۀَیالْجِزْ عْطوُایالْآخِرِ... حَتَّى  ومِْیبِاللَّهِ وَلَا بِالْ ؤْمِنوُنَیلَا  نَیقَاتِلوُا الَّذِ.» ۸



 

در کشورهای  یکرد که نظام حقوق یبررس دیاکنون با ،یمذهب ضیتبع بخشی بهبرای مشروعیت یفقه مستندات در کنار توجه به

اسلامی برگزیده و بررسی نظام حقوقی جمهوری ،بارهدراین .کند فاینقش ا ضیتبع نیمهار ا ای دیدر بازتول تواندیچگونه م اسلامی

که پیوند میان  نام برد که ۱3۹۲ قانون مجازات اسلامی 3۰3و  3۰۱و مواد  اساسیقانون ۱۲اصل  توان ازمی در این راستا .شده است

های حقوقی نسبت به گیری نگرشسازند و تأثیر مستقیم یا غیرمستقیمی بر شکلمذهب رسمی کشور و نظام کیفری را آشکار می

 گر،ید یاز سوجامعه است و  ینید یدهنده باورهابازتاب سوکیچارچوب، قانون از  نیدر ا .افراد با باورهای مذهبی متفاوت دارند

 ،یکارکرد نیچن .گذاردیتفاوت م یافراد بر اساس باور و تعلق مذهب انیم ،یفریقواعد ک قیاعمال قدرت است که از طر یبرا یابزار

 یرفتارها هیو توج ضیتبع نهیزم گر،ید یکند و از سو تیرا تقو ینیسو وحدت د کیاز  تواندیم ،یبا خشونت مذهب وندیدر پ

 .(Kashefi, 2026: 45) را فراهم سازد یمذهب یهاتیاقل هیخشن عل

)مطابق  تغییر بودن آنعشری و اعلام غیرقابلبا تثبیت دین رسمی اسلام و مذهب جعفری اثنی اساسیقانون ۱۲اصل در این زمینه، 

این اصل اگرچه از منظر حقوق اساسی،  .در نظام حقوقی ایجاد کرده است را ، نوعی ثبات ایدئولوژیک(ساسیاانونق ۱۷۷اصل 

های ، اما در سطح عملی به تمایز نهادی میان اکثریت شیعه و سایر گروهباشدبیانگر هویت تاریخی و فرهنگی جامعه ایرانی تواند می

مذهب رسمی، عملاً راه هرگونه بازنگری در توازن دینی ساختار حقوقی را « تغییر بودنغیرقابل»تأکید بر  .شودمذهبی منجر می

مراتب، هرچند در قالب این سلسله .آوردمراتبی میان ادیان و مذاهب فراهم میای نهادینه شدن نگاه سلسلهبندد و زمینه را برمی

کند که نسبت میان دین مرتکب و قربانی را در تعیین در عمل از طریق قوانین کیفری بروز میاما شود، واژگان حقوقی بیان نمی

یکی از « تساوی در دین» ه، قاعد۱3۹۲ قانون مجازات اسلامی 3۰۱ هدر ماد نمونه برای .دانندمسئولیت کیفری یا مجازات مؤثر می

مسلمان باشد، مسلمان بودن غیراین ماده، اگر قربانی  هتبصر مفهوم مخالف به موجب و شرایط تحقق قصاص دانسته شده است

، در مقام قانون، نوعی (۲۹۵ /۴۲، ۱36۲این قاعده که ریشه در فقه جزایی اسلامی دارد )نجفی،  .مرتکب مانع قصاص خواهد بود

 جهینت .سازددر مقابل قانون دور می افراد کند و نظام کیفری را از اصل برابریدین ایجاد می بهاتوجهبها تفکیک ارزشی میان انسان

از  .شودیم نییافراد تع یتعلق مذهب براساسبودن، که ن انسا هیصرفاً بر پاو حرمت جان، نه اتیآن است که ارزش ح ینگاه نیچن

تواند این تصور را تقویت کند که برخورداری شدن چنین تمایزاتی در قواعد کیفری میشناختی، نهادینهشناختی و جامعهمنظر جرم

های خصومت نسبت به اقلیت و داوریازتولید پیش، به بدرنهایتافراد از حمایت کیفری یکسان، تابع تعلقات دینی آنان است و 

 ( ,2020:127Khaitan & Nortonد )مذهبی بینجام

 گردد )مصباحشود و در چارچوب منطق نظام اسلامی تابع احکام شرعی تلقی می، اگرچه در بستر فقهی توجیه میرویکردیچنین 

 .سازی برای خشونت مذهبی است، نوعی زمینهالمللیبین و عدالت کیفری بشرحقوق اندازچشم، اما از (۲6۱ -۲6۰ /۲: ۱3۸۵یزدی، 

تواند در قالب خشونت مذهبی لزوماً به معنای اعمال مستقیم خشونت توسط دولت یا مردم نیست، بلکه مینباید از یاد برد که 

در چنین فضایی، باور عمومی  . (An-Naʿim, 1990: 72, 86–87)دکیش جلوه کناعتنایی ساختاری به امنیت و حرمت افراد غیرهمبی

شود، زیرا نابرابری قانونی، نابرابری اخلاقی بیند و جامعه مستعد پذیرش تبعیض و خشونت مذهبی میبه برابری انسانی آسیب می

 .سازدو اجتماعی را مشروع می



 

 یاعتقاد به مهدورالدم بودن قربان یکه در آن مرتکب مدع یتیوضع ینیبشیبا پ زین ۱3۹۲ یقانون مجازات اسلام 3۰3همچنانکه ماده 

با اعتقاد به  یماده، اگر شخص نیمطابق ا .دهداهش میگیری کصورت چشمی را بهو یفریک تیاست، مسئول 3۰۲بر اساس ماده 

کند. چنانچه  یادعا را بررس نیصحت ا دیشود، دادگاه ابتدا با تیمرتکب جنا علیه،ی، برای مثال ارتداد مجنیمهدورالدم بودن قربان

و تنها به  شودیخود اشتباه کرده است، از قصاص معاف م صیاعتقاد داشته، اما در تشخ یباور نیثابت شود مرتکب صادقانه به چن

که  نجامدیب یبه خشونت یبخشتیبه مشروع تواندیقاعده در عمل م نیا .محکوم خواهد شد یریو تحمل مجازات تعز هیپرداخت د

معنا  نی. به اشودیقائل م یاژهیو گاهیجا یفریدر حقوق ک یمذهب تین یماده برا نیدر واقع، ا. ردیگیسرچشمه م یمذهب زهیاز انگ

. کندیرفتار نم یمرتکب عاد کیدست به خشونت بزند، قانون با او مانند  یمجازات مذهب کیبا باور صادقانه به  یکه اگر فرد

 تواندیم چنین قوانین و مقرراتی رسدینظر م، بهضمن آنکه. منجر شود یمذهب نتبه خشو تواندیم ،یکردیرو روشن است که چنین

فعال فراهم کند  یهامشابه را در گروه یو باورها هازهیبا انگ یو مشارکت افراد ییامکان گردهما ساز،نهیاز عوامل زم یکیعنوان به

 McGregor et) مؤثر باشد کنند،یم قیو تشو هیرا توج یکه خشونت مذهب ییهاگفتمان تیو تقو یریگدر شکل ق،یطر نیو از ا

al., 2015: 1). 

کند که در آن، تعلق مذهبی فرد در یک منظومه حقوقی واحد، نوعی ساختار ارزشی ایجاد می 3۰3و  3۰۱و مواد  ۱۲ترکیب اصل 

حقوق، در  نیادیاز اصول بن یکیمثابه قانون، به تیساختار با مفهوم حاکم نیا .گذاردبر جایگاه حقوقی او در نظام کیفری اثر می

در (. ۲۵۸: ۱3۹3)رالز،  «داشت کسانی یبرخوردباید  کسانیموارد  در» کند کهاین گزاره تاکید میبر اصل این  .تعارض است

 یهانظام ی. در مقابل، در برخردیگنمیمجازات قرار  دیتشد ای نییتع یبرا ییاصولاً مبنا ینید یهاسکولار، تفاوت یحقوق یهانظام

 ،یدر موارد یحتهمان طور که گذشت مجازات مؤثر باشد و  زانینوع و م نییدر تع تواندیم نیبر فقه، تفاوت در د یمبتن یحقوق

فقهی سنتی چنین رویکردی اگرچه با مبانی  .ردیاز حق قصاص قرار گ یعدم برخوردار ای یبرخوردار ثیافراد از ح کیتفک یمبنا

فهم برای هنگامی که اکثریت سیاسی مبانی دینی را بدون ارائه توجیهات عمومی و قابلشناختی، منطبق است، اما از منظر جامعه

د جر شوهای دینی منتواند به سرکوب اقلیت و تعمیق شکافآور قرار دهد، حاکمیت اکثریت میاقلیت، مبنای تصمیمات الزام

(Habermas, 2006: 12.) 

اگر در تفسیر و اجرای این  .تواند نقشی دوگانه در مهار یا تحریک خشونت مذهبی ایفا کند، نباید از یاد برد که قانون میهمهبااین

 .توان از ظرفیت فقه اسلامی در جهت حمایت از حرمت انسان بهره بردتری اتخاذ شود، میمحور و انسانیمواد، رویکرد عدالت

انی که اما زم د.ها، فارغ از باورشان باشنانسان هتوانند مبنایی برای تأکید بر صیانت از جان هممی« حرمت دماء»برای نمونه، قاعده 

تواند بازتولید نظامی از تبعیض دینی در دل ساختار ی اجرا شوند، نتیجه آن میبشرحقوقاین قوانین بدون ملاحظات اجتماعی و 

، باید گفت که قانون در جوامع دینی همچون درنهایت .کندحقوقی باشد که به طور غیرمستقیم، زمینه خشونت مذهبی را تقویت می

هنگامی که قانون،  .(۱۰۹: ۱۴۰۱)مالدار و همکاران،  باشدنیز می های ارزشیحامل پیام است،ابزار تنظیم رفتار  بر آنکهعلاوهایران، 

الشعاع تواند تحتکند که برابری انسانی، امری مطلق نیست و میداند، این پیام را منتقل میتفاوت دینی را در تعیین مجازات دخیل می

گیری محور بازخوانی نگردد، در بلندمدت به شکلن پیام، اگر اصلاح نشود یا در پرتو تفسیری انسانای .قرار گیرد ایمان به اسلام

رو، ازاین .گرددتلقی می« توجیهقابل»یا حتی « فهمقابل»شود که در آن خشونت مذهبی نه امری مجرمانه، بلکه رفتاری ذهنیتی منجر می



 

 هناپذیر برای مهار چرخو بازخوانی فقه در پرتو اصول انسانی، ضرورتی اجتناب های قانونی نسبت به برابری دینیاصلاح نگرش

 .خشونت مذهبی در بستر حقوقی ایران است

 گیرینتیجه

های برجسته گروه انصارالدین بود که در جریان جنگ داخلی مالی نقش محوری در پیشبرد اهداف ایدئولوژیک الحسن یکی از چهره

 کشور های بحرانی درگرا، در سالهای مسلح اسلامعنوان یکی از گروهانصارالدین بهبا این توضیح که  .کردو نظامی این گروه ایفا 

در همین راستا، دیوان در  .دزدست میباورهای مذهبی،  طبقبرویژه گرانه علیه غیرنظامیان، بهبار و سرکوبمالی، به اعمال خشونت

 ازجمله، پس از بررسی دقیق شواهد و مستندات، الحسن را به دلیل ارتکاب جنایات جنگی و جنایات علیه بشریت، ۲۰۲۴سال 

به نُه سال کاهش  دنظریشعبه تجد میبا تصم ۲۰۲۵ سالم در . گرچه این حکوآزار مذهبی، به تحمل ده سال حبس محکوم کردتعقیب

 پراهمیت بسیار های اسلامیدر حکومت تحلیل ساختارهای تولید خشونت مذهبیو حقوقی اندازِ از دو چشماین محکومیت . افتی

 .است

مذهبی  وآزارتعقیب، جزئیات موردبررسی قضات قرار گرفتدر با دقت و الحسن  یکی از مصادیق جنایت علیه بشریت که در پرونده

های این پژوهش نشان یافته .صر مشخصی استاساسنامه تعریف شده و مستلزم احراز عنا ۷در چارچوب ماده  این جنایت .بود

نخست، رکن  .وآزار مذهبی را احراز کرده استدهد که دیوان در روند رسیدگی به این پرونده، سه رکن اصلی جنایت تعقیبمی

مند علیه ای گسترده یا نظامدر این پرونده، دادگاه وقوع حمله .ای از شرایط ساختاری و سازمانی استای که شامل مجموعهزمینه

یافته و هدفمند صورت صورت اتفاقی یا پراکنده بلکه در قالب سیاستی سازمانحمله نه بهاین  .جمعیت غیرنظامی را محرز دانست

ای از سوی الحسن در چارچوب برنامهدهنده آن است که رفتارهای ارتکابی وجود سیاست سازمانی پشت این حمله نشان .گرفته بود

همچنین، دادگاه توانست ارتباط رفتاری مستقیم میان متهم و حمله مزبور  .شده و با هماهنگی نهادی انجام شده استاز پیش طراحی

 .گرانه علیه افراد مشخص شدای که نقش فعال و مؤثر وی در اجرای اقدامات سرکوبگونهرا اثبات کند، به

سازی در این بخش، دادگاه به محروم .شودادی این جنایت است که به ماهیت و آثار عینی رفتار ارتکابی مربوط میدوم، رکن م

هویت  پایهبرگیری جمعیت خاص هدف .اشاره کرد شدید افراد از حقوق بنیادین ازجمله آزادی دین، حق امنیت و کرامت انسانی

دلیل قربانیان این جنایت صرفاً به .وضوح مشاهده شدالحسن به که در پروندهمذهبی یکی دیگر از عناصر کلیدی این رکن بود 

افزون بر این، رفتارهای ارتکابی با سایر اعمال مندرج در  .باورهای مذهبی خود مورد تعقیب، تهدید و مجازات قرار گرفته بودند

شکنجه و رفتارهای غیرانسانی که در قالب سرکوب مذهبی های غیرقانونی، اساسنامه نیز ارتباط داشت، ازجمله بازداشت( ۱)۷ماده 

 .اعمال شده بود

در این پرونده، دادگاه  .شودوآزار مذهبی است که به عنصر ذهنی و قصد مجرمانه متهم مربوط میسوم، رکن روانی جنایت تعقیب

آمیز در ارتکاب رفتارهای وده و با قصد تبعیضمند علیه جمعیت غیرنظامی آگاه باثبات کرد که الحسن از وقوع حمله گسترده یا نظام



 

از  و نبوده ایدهنده آن است که رفتار وی از سر غفلت یا واکنش لحظهاین آگاهی و قصد نشان .گرانه مشارکت داشته استسرکوب

 .روی اراده و باور ایدئولوژیک صورت گرفته است

 یوندیآن را حاصل پ دیدانست و با یصرفاً محصول کنش فرد توانینم الحسن را در پرونده یمذهب وآزاربیتعق تی، جناهمهبااین

بر هیها با تکقرائت نیکرد. ا یتلق زاضیو مقررات تبع نیقوان بیو تصو عتیشرفقه و از  زانهیستانسان یهاقرائت انیم یساختار

 یجاکه به یو مقررات نی، قواناین. در کنار شوندیم یبه خشونت مذهب یبخشتیمشروع سازنهیزم ینیاز متون د یافراط ریتفاس

 انیم یوندیپ نی. چنکنندیم فایخشونت ا نیا تیدر تثب ینقش مهم زنند،یبه سرکوب و حذف آن دامن م ینیاز تنوع د تیحما

سرکوب  یالگو و «الحسن»چون  یتکارانیجنا دیبازتول هب سازد،یرا فراهم م تیامکان وقوع جنا در کنار آنکهو قانون  یدئولوژیا

 یاست و بازتاب یفرد تیمحکوم کیالحسن فراتر از  پرونده یحقوق لیانداز، تحلچشم نی. از اانجامدمی یدر جوامع اسلام یمذهب

 تیمشروع یخشونت نیاست که به چن یایو قانون یفقه یدر مبان یو ضرورت بازنگر ینیدر مواجهه با تنوع د یساختار یهااز بحران

 .بخشندیم

وآزار مذهبی و سایر اشکال الحسن، پیشگیری مؤثر و پایدار از تعقیب های این پژوهش و تحلیل پروندهدر انتها، با توجه به یافته

گیری های حقوقی، نهادی و فکری شکلپذیر نیست و مستلزم توجه به زمینهخشونت مذهبی صرفاً با مجازات مرتکبان مستقیم امکان

هایی از شریعت و فقه است که ضمن حفظ مبانی دینی، با رو، پیشنهاد محوری پژوهش، تقویت قرائتهاست. ازایناین خشونت

ویژه کرامت انسانی، برابری، آزادی وجدان و عقیده و منع تبعیض، سازگار باشند. بازخوانی بشر و حقوق بنیادین افراد، بهحقوق

بشری و مقتضیات جوامع متکثر معاصر، ختلف، با توجه به تحولات حقوقمفاهیم و احکام فقهی مرتبط با پیروان ادیان و مذاهب م

گیری فهمی از شریعت را فراهم کند که بر تساهل، همزیستی و احترام متقابل استوار باشد. این رویکرد نباید در تواند زمینه شکلمی

های اجرایی نیز انعکاس یابد تا تفاوت دینی و گذاری عمومی و رویهگذاری، سیاستسطح نظری باقی بماند و لازم است در قانون

در همین راستا، سیاست کیفری باید بر پایه اصل برابری و منع د. مذهبی به مبنایی برای محرومیت افراد از حقوق بنیادین تبدیل نشو

بینی گردد. مذهبی پیشوآزار تبعیض مذهبی تقویت شود و سازوکارهای مؤثری برای شناسایی، تعقیب و مجازات مرتکبان تعقیب

وآزار مذهبی در حقوق کیفری اندرکاران عدالت کیفری درباره مفهوم تعقیبها و سایر دستهمچنین، آموزش قضات، دادستان

های مصونیت مرتکبان کمک کند. در مجموع، مقابله با خشونت تر این جنایت و کاهش زمینهتواند به شناسایی دقیقالمللی میبین

زمان با اصلاح سازوکارهای حقوقی و کیفری، زمینه فکری و نهادی تبعیض نیز مورد بازنگری قرار زم آن است که هممذهبی مستل
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۲3(۸۷): ۱۲3-۱۵۰. 



 

-۸۵ :(۱۱)6، دوفصلنامه علمی ـ پژوهشی قرآن، فقه و حقوق اسلامی کرامت انسان غیرمسلمان در اسلام.(. ۱3۹۸منصوری بروجنی، محمد )د و محمدجواارسطا،  .۲

۱۱۲. 

پژوهشنامه . یتیاز خشونت جنس یبازتاب ؛یالمللنیب یفریک وانیپرونده الحسن در د یشناختدهید(. خوانش بزه۱۴۰۴عارف ) ،زادهلیو اسماع نبیز ،نژادیباقر .3

 .3۸-۲3 :(۲)۱6 ،یفریحقوق ک

 ای در باب عدالت. ترجمه مرتضی نوری. تهران: نشر مرکز.(. نظریه۱3۹3رالز، جان ) .۴

و  یفریو توسعه در حقوق ک قی. دوفصلنامه تحقیالمللنیب اتیمطالعه جنا یها؛ چالشیالمللنیب اتیو جنا میجرا یشناس(. جرم۱۴۰۴بهزاد )، فردیرضو .۵

 2025.2050931.1152jclc./10.22034 :oiD .۲۴۱-۱۹۷ :(3)۲ ی،شناسجرم

گری تا جرمی علیه بشریت با تاکید بر پرونده الحسن در (. تبعیض جنسیتی: از سلفی۱۴۰3زاده خباز، سیده نگین )مالدار، محمدحسن، پوربافرانی، حسن و حسن .6

 ۱۸3-۱63 :(۱)۱۹، بشرالمللی حقوقدوفصلنامه بینالمللی. دیوان کیفری بین

مجله  .المللی در پروندة الحسن(. کیفرهای بدنی از منظر دیوان کیفری بین۱۴۰۲و ساداتی، سید محمدجواد ) مالدار، محمدحسن، جوان جعفری بجنوردی، عبدالرضا .۷

 .۱۷۸ -۱۴۵ :(6۹) ۴۰، المللیحقوقی بین

 ۀیاز نظر« قرائت مشهور»کاربست  یشناختجامعه -یخیتار لی(. تحل۱۴۰۱محمدجواد ) دیس ،یعبدالرضا و سادات ،یبجنورد یمالدار، محمدحسن، جوان جعفر .۸

 .۱3۲-۱۰۱ :(۵۰)۲۱ ،یحقوق یپژوهشها. یدر پسا انقلاب اسلام یبدن یهادر باب مجازات عتیشر یفریک

 .ی )ره(نیامام خم یپژوهش یانتشارات موسسه آموزشقم:  .. تحقیق و نگارش: کریم سبحانی۲. جلدمنظریه سیاسی اسلا (.۱3۸۵) یزدی، محمدتقیح مصبا .۹

هراسی م شناسی تفسیری و روایی( و نقش آن در پدیده اسلاواکاوی خاستگاه جهاد ابتدایی )روش(. ۱3۹۵اکبر )القار، علیواعظی، محمود، شبانی، سکینه و یاری .۱۰

 .۱۷۱-۱۴۷ :(۴)6، های سیاسی جهان اسلامفصلنامه پژوهش با مطالعه موردی: داعش.

 عربی

 دار الکتب الإسلامیۀتهران: . ۲جلد .کافی ق(. ۱۴۰۷) کلینی رازی، ابوجعفر محمد بن یعقوب. .۱۱

 .دار إحیاء التراث العربیبیروت:  .۴۲جلد  .جواهرالکلام فی شرح شرایع الاسلام .(۱36۲. )نجفی، محمدحسن .۱۲
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