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گیری بزهکاری زنان زندانی کرمانشاهشناسی و جهتاجتماعی در گونه متغیرهاینقش   
 

 چکیده

شکلزمینه و هدف: ستگیری رفتار مجرمانه، پیششناخت عوامل اجتماعی مؤثر بر  سیا ضر با هدف شرط تدوین  ست. پژوهش حا شگیرانه کارآمد ا های پی

شاه انجام شد و در پی تبیین نقش متغیرهایی گونهشناختی عوامل مؤثر بر گرایش و تحلیل جامعه ستان کرمان شناسی رفتارهای مجرمانه در میان زنان زندانی ا

گیری و نوع جرم ارتکابی زنان بود. فرضیه اصلی های حمایتی در جهتهای خانوادگی و شبکهمانند وضعیت اقتصادی،تحصیلات،محیط اجتماعی، سن، نقش

ـــرهای اقتصادیپژوهش آن است که میان فشا شناختی و شرایط محیطی با گرایش به جرم و نوع جرم ارتکابی رابطه معنادار های جمعیتاجتماعی، ویژگیـ

 وجود دارد.

شامل کلیه زنان زندانی در زندان  شناسی:روش ست. جامعه آماری  ـــ تحلیلی ا شی و توصیفی ـ این پژوهش از نظر هدف، کاربردی و از حیث روش، پیمای

ه پرسشنام ۷۰های شماری به کار گرفته شد و دادهنفر، بود که به دلیل محدودیت جامعه، روش تمام ۸۰، به تعداد ۱۴۰۳مرکزی کرمانشاه در نیمه نخست سال 

دو و رگرســیون مســتقل، تحلیل واریان ، خی tهای همبســتگی پیرســون، و آزمون SPSSافزار ها از نرممعتبر مبنای تحلیل قرار گرفت. برای آزمون فرضــیه

 چندگانه استفاده شد.

 ۵۰تنهایی ای که درآمد بهگونهمجرمانه دارند؛ به ترین رابطه مستقیم را با افزایش شدت رفتارهاینتایج نشان داد فشارهای اقتصادی و اجتماعی، قوی ها:یافته

صد از تغییرات گرایش به جرم و نرخ جرم محله  صد از واریان  آن را تبیین کرد. همچنین، الگوی  ۲۱در صیلات»در شد؛ بدین معنا « پارادوک  تح شکار  آ

خشــن و مواد مخدر بیشــتر در میان زنان دارای پایگاه اقتصــادی پایین و  که تحصــیلات بارتر با گرایش بیشــتر به جرایم مالی همراه بود، در حالی که جرایم

 سازمانی اجتماعی مشاهده شد. سن، نقش مادری و همسارن نابهنجار نیز با نوع جرم رابطه معنادار داشتند.ساکن محلات دارای بی

ساختار گیری:نتیجه شار  صل تعامل ف سان ندارد و حا صترفتار مجرمانه زنان ماهیتی یک ستی و فر سیا ست. بنابراین،  گذاری جنایی باید های محیطی ا

 پذیر.های آسیبآموزی زودبازده و حمایت معیشتی برای گروهکرده و مهارتتفکیکی باشد؛ با تمرکز بر اشتغال تخصصی برای زنان تحصیل

 واژگان کلیدی:

 گذاری جنایی تفکیکی.سیاست،پارادوک  تحصیلات،کرمانشاهزندان ،شناسی جرمگونه،عوامل اجتماعی،رفتارهای مجرمانه زنان

 

Abstract 

Background and Objective: Identifying the social determinants of criminal behavior is essential for 

developing effective prevention policies. This study examined the factors influencing criminal tendencies 

and offense types among female prisoners in Kermanshah Province. It investigated the effects of economic 

status, education, social environment, age, family roles, and support networks on women’s offending 

patterns. The main hypothesis was that socioeconomic pressures, demographic characteristics, and 

environmental conditions are significantly associated with criminal tendency and offense type. 

Methodology: This applied research employed a descriptive-analytical survey design. The study 

population comprised all 80 female prisoners held in Kermanshah Central Prison during the first half of 

2024. Given the limited population, a census method was used, and 70 valid questionnaires were analyzed. 

Data were processed using SPSS. Pearson’s correlation, independent-samples t-test, analysis of variance, 

chi-square test, and multiple regression were used to test the hypotheses. 

Findings: Economic and social pressures had the strongest direct association with the severity of criminal 

behavior. Income alone explained 50% of the variance in criminal tendency, while neighborhood crime 

rates explained 21%. The findings also revealed an “education paradox”: higher educational attainment was 

associated with financial offenses, whereas violent and drug-related offenses were more prevalent among 

economically disadvantaged women living in socially disorganized neighborhoods. Age was significantly 

associated with offense type. Motherhood had an inverse relationship with offending, while deviant peers 

facilitated involvement in gang-related offenses. 

Conclusion: Female criminal behavior is heterogeneous and results from the interaction between structural 

strain and environmental opportunities. Criminal policy should therefore adopt differentiated interventions. 

Specialized and independent employment opportunities should be provided for educated women, 
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particularly by reducing barriers related to criminal records. Vulnerable women should receive short-term 

vocational training and livelihood support to address the economic roots of offending. 

 

Keywords: 
Female Criminal Behavior, Opportunity Structure Theory, Social Factors, Crime Typology, Kermanshah 

Prison, Education Paradox, Differentiated Criminal Policy. 

 

 

 

 مقدمه

ساز عدول از ساختاری زمینههایاما نابرابری،کنندمیمناسبات را تضمینزندگی جمعی بر پایه هنجارهایی استوار است که ثبات

سطه ،انمیدر این.(۷۷ :۱۳۹۷،بین و همکارانجاه؛۴۸ :۱۳۹۷،جلیلی و عظیمیان)شوندمیکژرویاین انتظارات و گرایش به  زنان به وا

آنان را از مردان «رفتارهای مجرمانه»کنند که ماهیتمیفشارهای متمایزی را تجربه،فرهنگیهایجایگاه خاص اجتماعی و محدودیت

 سازد.میمتمایز

و سهم زنان (United Nations, 1988)گرفتهنرخ رشد جرم از رشد جمعیت پیشی،هادهد که در برخی دورهمیشواهد جهانی نشان

این پدیده محصول تعامل ،شناختیاز منظر جامعه.(Steffensmeier & Allan,1996:460–465)یافته استدر جرایم مالی و خشن افزایش

فشارهای معیشتی را تشدید کرده و زنان را به ،برابرهایفرهنگی و محیطی است که با محدود کردن فرصت،ادیپیچیده عوامل اقتص

 (.۲۲6 :۱۳۸۹،زاده و گیلانیسراج)دهدمیسمت مسیرهای انحرافی سوق

ستانهایخلأ پژوهش،کلانبا وجود مطالعات شاه پیرامون گونهبومی در ا سی جرمکرمان ست زنانشنا شواهد .محسوس ا اگرچه 

ـــتغال و محیط ،مند رابطه متغیرهایی نظیر تحصـــیلاتنظاماما تحلیل،جرم حکایت داردها بر ماهیتمقدماتی از تأثیر محرومیت اش

سکونی با الگوهای جرم ستم سترها؛ورزی مغفول مانده ا شناخت دقیق این ب شگیریپیش،حال آنکه  ساختاری و منطبق با شرط پی

 ای است.منطقههایاقعیتو

ـــی و جهتنقش متغیرهای اجتماعی در گونه»حاضـــر با هدف تبیینپژوهش ـــناس گیری رفتارهای مجرمانه زنان زندانی ش

شاه شخصانجام«کرمان ساختاریشده تا م صادی)سازد کدام متغیرهای  شبکه،اجتماعی-پایگاه اقت صیلات و  بر نوع (حمایتیهایتح

شی،بدین منظور.جرم مؤثرند صیفی)با روش پیمای ساختاریو در چارچوب نظریه(تحلیلی-تو شار و نابرابری  های زنان داده،های ف

 شده است.مرکزی کرمانشاه گردآوری و تحلیلزندان

ستدر ارائه راهکارهای،اهمیت این مطالعه فراتر از غنای نظری سیا سازی مداخلات توجنایی و طراحیگذاریعملی برای  انمند

سیب ستویژه زنان آ سئورنتواند مبنایمیهای این پژوهشیافته.پذیر نهفته ا ضایی و نهادهای حمایتی فراهم علمی مؤثری برای م ق

ست سیا شاه تدوین نمایندآورد تا  صادی کرمان ستر فرهنگی و اقت سب با ب پ  از مرور مبانی ،در ادامه.های اجتماعی محلی را متنا

 سیاستی ارائه خواهد شد.دانی تحلیل و راهکارهایمیهاییافته،شناسیوشنظری و ر
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امری ،تحلیلیسازی پشتوانهمطالعاتی و فراهمهایشناسایی شکاف،جایگاه موضوعمنظور تعییننظری و تجربی بهبررسی پیشینه

ابعاد نظری و تجربی پژوهش و چارچوب ،شـــاخص داخلی و خارجیدر این بخش با مرور مطالعات ،رواز این.ضـــروری اســـت

 گردد.میمفهومی آن تبیین

 

 نظریچارچوب-۱-۱

ست،زنان رفتارهای مجرمانه گیریشناسی و جهتعمیق گونهتحلیل چراکه تنوع متغیرهایی نظیر ؛نیازمند چارچوبی چندوجهی ا

به منظور پوشــش نظری ،رواز این.تبیینی یک نظریه واحد اســتفراتر از ظرفیت،ارتباطی هایای و شــبکهمحلهمحیط،فقر ســاختاری

 رویکردی تلفیقی شامل شش بُعد اتخاذ گردید:،پژوهشتمامی متغیرهای

زمانی اجتماعی سابی،دوم؛کنندمیمعیشتی را با انحرافات تبیینبیکاری و تبعیض،های فشار اقتصادی که رابطه فقرنظریه،نخست

سرمایه ضعف  ستمحلهکه بر تأثیر  شد جرم متمرکز ا سارن و انتقال یادگیری اجتماعی که نقش،سوم؛ای و کمبود خدمات بر ر هم

های نظریه کنترل اجتماعی که ســازوکارهای بازدارنده و دســترســی به فرصــت،چهارم؛کندمیمجرمانه را بررســیفرهنگی الگوهای

و نهایتاً  پردازدمیپیشین در استمرار جرمزنی که به تأثیر انگ اجتماعی و سابقهبرچسب،پنجم؛سنجدمیرا(موزشیآ-تفریحی)مشروع

مؤثر بر زنان مند عواملامکان تبیین نظام،این منظومه نظری.داندمیزاییســاختاری را عامل اصــلی جرمهاینظریه تضــاد که نابرابری

 آورد.میفراهمکرمانشاه را زندانی

 های تأثیر فشارهای ساختاری و اقتصادینظریه-۱-۱-۱

ان ساختارهای اقتصادی و اجتماعی با میرابطه،بردانمی های کلان ونظری بر آن است تا با استناد به نظریهاین بخش از چارچوب

مند بلکه محصــول فرآیندهای نظام،یک رفتار فردی و تصــادفیجرم نه ،در این نگاه؛کندرا تبیین رفتارهای مجرمانه گرایش زنان به

یازهای به ن ـــه  پاس ـــیرهای انحرافی را برای  نان را در معرق فقر و تبعیض قرار داده و مس که ز ـــت  یت اس ـــروع محروم مش

مانند )شدههداف فرهنگی تبلیغان امیکند که شکافمیاستدرل«نظریه فشار ساختاری»رابرت مرتون در،در این راستا.سازدمیبرجسته

های ســمت واکنشکند که زنان را بهمیفشــاری روانی ایجاد،مانند شــغل و درآمد()مشــروع محدودو ابزارهای(موفقیت اقتصــادی

قی ســــوق طبــا ن نج.(Merton,1938:674–676;Antonaccio & et.al,2015:1081-83)دهــدمیا پ تون  ــــامــل مر نش ش ک نوع وا

ساییکناره،گراییآیین،نوآوری،آواییهم شنا شورش را  سیله-«نوآوری»واکنش،انمیکند که در اینمیگیری و  -پذیرش هدف و رد و

شترین ارتباط را با جرایم شروعهایمحروم از فرصتزیرا زنانِ؛زنان داردبی ستفاده از ابزارهای برای بقای،شغلی م شتی ناچار به ا معی

 گردند.مینامشروع

های فرصـــت»جرایم کافی نیســـت و ریچارد کلووارد و لوید اوهلین با طرظ نظریهتبیین مرتون برای توضـــین تنوع،حالبا این

شان«افتراقی شروع نابرابرندهایگونه که فرصتدهند همانمین سی به ابزارهای،م ستر ست و همین امر نوع د شروع نیز یکسان نی نام

زنان بسته به دسترسی خود به یکی از ،طبق این دیدگاه.(۷۵: ۱۴۰۳حسینی و رضوی فرد،؛ ۴۰۵-۴۰۴: ۱۴۰۴،صابری و همکاران )کندمیجرم را تعیین

سی به:دهندمیرفتار متفاوتی بروز،فرهنگخرده سه ستر ساکنان محلات ،کندمیامکان جرایم مالی را فراهم«فرهنگ مجرمانهخرده»د

و مصرف «فرهنگ انزواخرده»خورده در هر دو مسیر بهو گروه شکست آورندمیو خشونت روی«فرهنگ تضادخرده»ساختار بهفاقد 
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پنــاه مخــدر  مکــاران)برنــدمیمواد  ه گرد و  ن ل پ لیــل.(۸۸-۸۷ :۱۳۹۲،نــاصـــری  ح ت میــل  ک ت جرمدر  هیــت  برت،مــا ل ــا آ هن ب کو

ضین«منزلتناکامی»مفهوم صادی ندارندمیتو ست افرادی که توان؛دهد که چرا برخی جرایم ماهیت اقت رقابت با معیارهای او معتقد ا

ــط را ندارندطبقه ــده و بادچار احســاس،متوس ــلط را طردهایارزش،«واکنش وارونه»حقارت ش کنند تا از طریق خشــونت و میمس

 (.۱۱۲ :۱۳۸۴،قاسمی و یازرلو؛۱۱۲-۱۱۱ :۱۳۹۹،اسمعیلی معظمی و)ان همسارن خود کسب احترام کنندمیسرکشی در

ـــطحی یه فشــــار عمومی»اگنیو دررابرت،ترجامعدر س ها را فراتر برده و ســــه«نظر منبع اصـــلی فشــــار را دایره فشــــار

سایی سوم خانوادگی(حمایتمانند قطع )مثبتهایحذف محرک،دوم؛مثبتناکامی در دستیابی به اهداف،اول:کندمیشنا مواجهه با ،و 

ویژه ترکیب محرومیت اقتصادی با به،انباشت این فشارها.(Agnew,2001:325–331)خانگی و تبعیض(مانند خشونت)منفیهایمحرک

 ,Agnew)کندمیلمنفی همچون خشم را برانگیخته و رفتار مجرمانه را به سازوکاری برای تخلیه تنش تبدیهیجانات،جنسیتیتبعیض

2001:319–323,351; Chu & et.al, 2021,1499-1500).ًشــناختی فقر با رد نگاه خرد که فقر را معلول ویژگی رویکردهای جامعه،نهایتا

ندمیفردی خه علی،دا ند-بر چر ید دار تأک ها  تار یاری)معلولی ســــاخ ند ـــف یل(۷۵–۴۷ :۱۳۸۲،اس چه و این تحل ها را از ســــه دری

ـــم»در:کننــدمیبنــدیجمع ــداز فرهنگیچش ــا ایجــاد بیخرده،«ان ــه نهــادهــافرهنــگ فقر ب رفتــارهــای انحرافی را ،اعتمــادی ب

جرم پاسخی ،«موقعیتیاندازچشم»در؛(Lafferty & et.al,2015؛۲۱۲–۲۱۵ :۱۳۹۳،عنبری و بقایی؛۹۱–۹۵ :۱۴۰۱،رضایی و دیگران)بخشدمیمشروعیت

ـــت ـــداد فرص به انس نابرابری توزیععقلانی  نابع تلقیها و  ـــودمیم و ؛(Morash & Kashy, 2022:335; Heimer, 2000:427–483)ش

بازگشـت به مسـیر مشـروع را ،نف زنی و طرد اجتماعی اسـت که با کاهش اعتمادبهتأکید بر نقش برچسـب،«انداز ربطیچشـم»در

 (.Georgina Curto & et.al,2024:35-36؛6۰ :۱۴۰۰،رهمند و همکارانف)سازدمیدشوار

زنان دهد که بزهکاریمینشان،های فشار ساختاری و عمومیموقعیتی و ربطی با نظریه،انداز فرهنگیتلفیق سه چشم،در مجموع

زدن اجتماعی در یک محروم و انگ هایگروهخردهفرهنگ ،ســاختاریفقر و تبعیض:مند و چندریه اســتنظاممحصــول فرآیندی

 .دهدمیزنان را در معرق انحراف قرار،افزایی منفیهم

 

 سازمانی اجتماعینظریه بی-۱-۱-۲

رفتارهای »کند که وقوعمیاســـتدرل،شـــدگذاشـــته(۱۹۴۲)کیســـازمانی اجتماعی که بنیان آن توســـط شـــاو و مکنظریه بی

ــاییهایتابعی از ویژگی«مجرمانه ــاختاری و نارس ــتهایس ــاکنانهاینه ویژگی،محیطی محله اس :Shaw & McKay,1942)فردی س

های فرهنگنظارت غیررســمی و رشــد خردهشــود که موجب تضــعیفمیملموســیای بر متغیرهایتأکید ویژه،در این رویکرد.(38

رفاهی ضعف خدمات،کمبود فضاهای آموزشی و تفریحی،فقر متراکم،جایی مکرر جمعیتیجابههایی نظیر شاخص؛گردندمیانحرافی

:Porter & et.al,2015)دهندمیجامعه برای کنترل رفتار اعضـــا را کاهشســـرمایه اجتماعی همســـایگی که مســـتقیماً ظرفیتو افت

ـــایی.(1181 ـــتزنان دوچندان اها در تحلیل جرایماهمیت این نارس ـــاخت؛س های حمایتی و رفاهی در محلههایزیرا فقدان زیرس

 Lei)سازدمیمشروع را مسدود کرده و زمینه را برای گرایش به راهکارهای غیرقانونی فراهمهایدسترسی آنان به فرصت،سازمانبی

& et.al,2014:1118–1120).ـــونت زنان را،های فاقد نظارت و امکاناتمحیط،افزون بر این خانگی و خیابانی قرار هایدر معرق خش

 ,Frye & et.al,2014:812;Piscitelli & Doherty)کندمیناپذیر برای بقا یا خودحمایتی تبدیلجرم را به واکنشــی اجتنابداده و ارتکاب
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شانمیتحلیلی فراهماین نظریه چارچوبی،بنابراین.(2019:39 زنان را مستعد ارتکاب ،ساختاری محلهدهد چگونه ضعفمیسازد که ن

 .کندتواند به مثابه یک سازوکار پیشگیرانه عملمیجرم کرده و تقویت انسجام اجتماعی

 

 های یادگیری اجتماعی و انتقال فرهنگینظریه-3-۱-۱

قال ماعی و انت یادگیری اجت ند چارچوبی،فرهنگیتلفیق دو نظریه  ـــابجامع و مکمل برای تبیین فرآی ید،اکتس بازتول یت و   تثب

کند که افراد میاســتدرل،ایمشــاهدهبا طرظ مفهوم یادگیری(۱۹۷۷)بندوراآلبرت،در رویکرد نخســت.دهدمیارائه رفتارهای مجرمانه

ــه ــه صـــرفــاً از طریق تجرب ـــتقیمرفتــارهــا را ن ــــه،مس ــازتولیــد،توجــه»مرحلــهبلکــه طی س ــا الگوبر«حفظ و ب داری از و ب

تقویــت »نقش،نکتــه کلیــدی در این دیــدگــاه.(۱۱–۹ :۱۳۹۱،نیــا و حیــدریعلیوردی;Horsburgh & Ippolito,2018:156)آموزنــدمیدیگران

شاهده شناختی«ایم ست که(باورها و انتظارات)و زیربناهای  سطهمیا شاهده یک رفتار و تقلید از آن وا عمل گری کرده و انگیزه ان م

بر ،فرهنگیســاترلند در نظریه انتقالادوین،همســو با این نگاه.(Bandura,2001:1–26)کندمیمســتقیم ایجاد را حتی در غیاب پاداش

ستر تعاملاتیادگیری ساعدتعاریف»جرم را محصول غلبهفردی تمرکز دارد و وقوعانمیجرم در ب سبت به نقض«م قانون بر تعاریف ن

ساعد شدت،مدت،تکرار»عمق و پایداری این یادگیری تابع چهار متغیر کلیدی.(Sutherland,1947:18-21)داندمینام ارتباط «اولویت و 

مجرمانه های ها و تکنیکارزش،هافرهنگهمسال و خردههایفرآیندی که طی آن گروه؛(۹۷-۹6 :۱۴۰۳،ویلیامز)با الگوهای نابهنجار است

به قلرا  یت و منت جار تثب ندمیعنوان هن یازپور و ؛۱۳۷–۱۳6 :۱۴۰۱،کرمی;McGloin & Thomas,2019:241–264)کن جه نوری،ن -۱۵6: ۱۴۰۳خوا

ست این تلفیق.(۱۵۷ ست که محدودیتنظری در تحلیل جرایمکارب شروعزنان بیانگر آن ا سی به الگوهای م ستر شتغال و )د مانند ا

ضداجتماعی زنان را به،های انحرافی در خانواده یا محلهفرهنگمداوم با خردهو مواجهه(اجتماعیمنزلت  سمت پذیرش هنجارهای 

سازوکار،در واقع.دهدمیسوق سب درآمد یا پذیرش گروهی)«تقویت»زمانی که  شدت»با متغیرهای(ک تعامل با بزهکاران «تکرار و 

 گردد.میزنان نهادینه و بازتولیدعنوان یک راهبرد انطباقی برای بقا در ذهنمجرمانه بهرفتار ،همسو شود

 

 های روزمرههای کنترل اجتماعی و فعالیتنظریه-4-۱-۱

در  بیرونیهایفرصـــت و پیوندهای درونی انمیجامع از تعاملتحلیلی،های روزمرهتلفیق نظریه کنترل اجتماعی و نظریه فعالیت

شی در نظریه کنترل اجتماعیتراوی .دهدمیجرم ارائهارتکاب ستحکام چهار ،هیر سته به ا بازدارندگی فرد در برابر بزهکاری را واب

ال زمانی اشتغ)«درگیری»،مشروع(گذاری در اهدافسرمایه)«تعهد»،عاطفی به دیگران(احترام)«دلبستگی»:داندمیپیوند کلیدی با جامعه

ـــالمهایبه فعالیت ـــه و خانواده در تقویت این طوریبه؛جرم(قبن اخلاقیپذیرش)«باور»و(س که ضـــعف نهادهایی چون مدرس

ها ند ئلمانع،پیو ندمیدرونی را زا کاران )ک لد و هم یت.(۲۸۳ :۱۳۹۷،و عال یه ف با نظر ند  گاه در پیو ید روزمره کوهن و هایاین د

مناســب و فقدان هدف،انگیزه مرتکب»مکانی ســه عنصــر-همگرایی زمانیجرم را محصــولشــود که وقوعمیتکمیل(۱۹۷۹)فلســون

حافظ ندم ندمی«توانم طه.(Cohen & Felson,1979:588–608)دان یه در تبیینتلاقی و همنق نانافزایی این دو نظر کاری ز بر نقش ،بزه

سهمحیطکیفیت  حیاتی متغیرهایی چون سی به امکانات و مدر ستر شی و تفریحید ست ورز ستوار ا سو.ا شارکت در این ،از یک  م

فراغت با پر کردن اوقات،گیرد و از سوی دیگرمی کرده و فرصت تفکر به جرم را از فردهیرشی را تقویت«درگیری»ها عنصرفعالیت

هرگاه زنان به ،بنابراین.کندمیروزمره را حذفهایدر نظریه فعالیت محافظفقدانرعنصــ،مشــروعنظارت مربیان و ســاختارهایتحت
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هم کنترل اجتماعی ،دفاع بگذرانندبیطورنی را در فضـــاهایســـاعات،نظارتی مدرســـهفرهنگی یا ضـــعفدلیل کمبود فضـــاهای

ـــتمیتضـــعیف ـــود و هم فرص بدمیموقعیتی جرم افزایشهایش یببدین.(۱۸ :۱۳۹۹،و همکاران فلاحیان)یا ترکیبی این چارچوب،ترت

دوگانه برای تقویت پیوندهای اجتماعی  بلکه راهبردی،نه صرفاً یک اقدام رفاهی،فراغتی و آموزشیدهد که توسعه فضاهایمینشان

 زاست.های جرمو مدیریت موقعیت

شی،  سوب از منظر نظریه کنترل اجتماعی هیر شارکت و باورهای اجتماعی از عوامل مهم بازدارنده جرم مح ستگی، تعهد، م دلب

سئولیتشوند. در مورد زنان، بهمی سازوکار کنترل اجتماعی های مراقبتی میویژه مادران، پیوندهای خانوادگی و م شی از  توانند بخ

ــاس، مجازات ــکیل دهند. بر این اس ــمی را تش ــبی پیوندهای هایی مانند حب  با نظاغیررس ــتمرار نس رت الکترونیکی که امکان اس

توانند در موارد مناسب با منطق نظریه کنترل اجتماعی سازگارتر از حب  کنند، میهای مراقبتی را فراهم میخانوادگی و ایفای نقش

 .سازندتی همراه میجای قطع کامل روابط اجتماعی، کنترل کیفری را با حفظ حداقلی ساختارهای حمایسنتی باشند؛ زیرا به

 نظریه تضاد ساختاری-۱-۱-۵

شه شه در اندی ساختاری که ری ضاد  سط ریچارد کوئینیهاینظریه ت سط یافت(۱۹۷۴)مارک  دارد و تو صلی،ب شأ ا رفتارهای  من

ــتجورا در توزیع مجرمانه منافع طبقات بلکه اهرمی برای حفظ،جایی که نظم قانونی نه ابزار عدالت؛کندمینابرابر قدرت و منابع جس

 (.Quinney,1974:55)نشین استحاشیههایمسلط و سرکوب گروه

ست این رویکرد انتقادی در تحلیل رفتارهای شان.دهدمیچارچوبی متمایز ارائه،مجرمانه زنانکارب دهد که چگونه میاین نظریه ن

ــیتی و طبقاتینظامهایتبعیض ــتغالنظیر -مند جنس ــی به اش ــترس مندی از منابع تر و محدودیت در بهرهدرآمد پایین،نابرابری در دس

فردی یا جرم دیگر یک انتخابارتکاب،بافتیدر چنین.دهدمیمعیشتی قرارهایبستپذیر و بنآسیبهایزنان را در موقعیت-حمایتی

ست ستراتژی انطباقی برای ب،انحراف اخلاقی نی شرایط ،ابزار اعتراق به طرد اجتماعی،قابلکه به یک ا سازوکاری برای گریز از  یا 

شارکتاین چارچوب به.(Giordano & Copp,2019:171–173)شودمیناعادرنه بدل زنان در جرایم مالی و مواد مخدر ویژه در تبیین م

شه در فقر و انزوای ضعف،ساختاری دارندکه ری شه این رفتارها را نه در  ست و ری ستقیماً در بنیان،فردیهایکارآمد ا های بلکه م

 کند.میآمیز نظام اجتماعی تبیینتبعیض

 زنینظریه برچسب-۱-۱-۶

 ذاتیکجروی را نه ویژگی،نمادین تدوین شــدگراییو با تأثیر از ســنت تعامل(۱۹6۳)زنی که توســط هوارد بکرنظریه برچســب

سنگریBernburg,2019:179–182;)داندمیکنندهبلکه محصول فرایندهای تعریف اجتماعی و واکنش نهادهای کنترل،کنش  :۱۳۹۳،پورحسن 

فرد را در نقش کجرو ،جایی که پذیرش برچسب تحمیلی؛است ثانویهانحراف به اولیهانحراف گذار از،ثقل این رویکردنقطه.(۱6۸–۱66

 (.۸۴–۸۰ :۱۳۹۱،محتشمی)کندمیتثبیت

زنان در جوامع .سازدمیتری از طرد اجتماعی را آشکارپیچیدههایمکانیسم،مجرمانه زنانکاربست این نظریه در تحلیل رفتارهای

ـــارر ـــاعفمجازات جرم متحملبا ارتکاب،پدرس ـــوندمی مض دلیل عدول از بلکه به،اندکیفری را نقض کردهزیرا نه تنها قوانین؛ش

این داغ .شـوندمیمواجه غیراخلاقی یا زن فاسـد سـنگین اخلاقی نظیرهایبا برچسـب،عمومیجنسـیتی و هنجارهای عفتانتظارات

گردد که عملاً مینف و کاهش عزت شغلیهایمحرومیت از فرصت،منجر به طرد شدید خانوادگی،سادهفراتر از یک سرزنش،ننگ
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شود و زن میبدل تولیدکننده جرم زنی خود به عاملبرچسب،شرایطیدر چنین.کندمیمتعارف را مسدودهای بازگشت به زندگیراه

شده را ناگزیر به همگرایی با گروه شیههایطرد سوقحا ستانسابقه اهمیت متغیر گرویژه تبییناین فرایند به.دهدمیای   مجرمانه دو

ست سب؛ا شبکه،خورده برای بازیابی هویت و حمایت اجتماعیچراکه فردِ برچ شود که رفتار انحرافی را تقویت و میهاییجذب 

 کنند.میسازیعادی

 

 پیشینه پژوهش-۲-۱
یات ـــانمرور ادب تارهایمیموجود نش پدیدهدهد که رف نه زنان  عامل پیچیده متغیرهای ای مجرما ـــت که از ت چندوجهی اس

 شوند.میکلیدی مرورهایمطالعات داخلی و خارجی با تأکید بر یافته،در ادامه.شودمیخانوادگی و فرهنگی ناشی،اقتصادی،اجتماعی

 داخلیمطالعات.۱-۲-۱

زنان زندان بررســی نقش عوامل اجتماعی در گرایش به جرم»ای با عنوانای مقایســهدر مطالعه(۱۳۹۰)فرتقوی و کاظمی،علمی

دادند که تقید مذهبی پایین و وجود هنجارشـکنی در شـبکه نشـان،عادی و زندانیان زنانمی معنادارضـمن تأیید تفاوت،«شـهر تبریز

پایین و مشکلات اقتصادی ز تحصیلاتساضمن آنکه بر نقش زمینه؛مجرمانه داردمستقیمی با رفتارهایهمبستگی،دوستان و خانواده

دریافتند که متغیرهای ،جرایم زنان زندان ارومیهدر بررســی شــدت(۱۳۸۷)رئوففاطمه و باقریبنی،هاســو با این یافتههم.تأکید شــد

سارنضعف باورهای،آنومی شرت با هم شدت ۲6،منحرفمذهبی و معا صد از واریان   هرچند متغیرهای ،کنندمیجرم را تبییندر

 اقتصادی در این مدل تأثیر مستقیم معناداری نشان ندادند.

سکونت و تحصیلات تأکید محل،کننده پایگاه طبقاتیبر نقش تعیین،دانی شهر اهوازمیدر مطالعه(۱۳۸۹)باقری و ملتفت،در مقابل

تأمل در این نکته قابل؛جرم استبستر اصلی ارتکاب،اختاریسهایای و محرومیتحاشیهدادند که زیست در مناطقورزیده و نشان

ـــن و یادگیری اجتماعی با گرایش به رفتارهایرابطه،پژوهش ـــایگان و معتمدی.مجرمانه بودمعکوس س ـــه (۱۳۹۳)ش نیز در مقایس

ستیمجرم و زنان تحتزنان ست،پوشش بهزی صادی عامل تمایز نی صرفِ محرومیت اقت سر بلکه،دریافتند که  شی  و اعتیاد هم فروپا

 لغزش گروه دوم شود. های نهادی توانسته بود مانعچراکه حمایت،سمت جرم هستنددادن زنان بهمتغیرهای اصلی در سوق خانواده

شهرکرددر مطالعه زنان(۱۳۹۵)جهانبخش و ترکی هرچگانی فرودست لاتسکونت در مح،خانوادگیترکیبی از گسست،زندانی 

های فشــار و کنترل اجتماعی کردند که با نظریههای اصــلی جرم شــناســاییعنوان پیشــراناجتماعی نازل را به-و پایگاه اقتصــادی

شت شی(۱۳۸۱)باقری.همخوانی دا شی در زندان اویننیز در پژوه شان،انجی اعتیادمیضمن تأیید نقش،پیمای زنان داد که بزهکارین

ــول ــیمحص ــت،خانوادگیتعامل فروپاش ــی از مهاجرت اس ــادی ناش ــارهای اقتص ــونت و فش دیگر بر روی تکرار در تحلیلی.خش

در ،کننده تکرار جرم هستندبینیپیش،کرد که آنومی اجتماعی و معاشرت با مجرماندر زندان ارومیه مشخص(۱۳۹۵)زادحیدری،جرم

ــتگی اجتماعی ن ــوجدر مطالعه(۱۳۹۷)زادهعســکری،نهایتاً.کنندمیمحافظتی ایفاقشحالی که دینداری و پیوس ــهم عوامل ،زنان یاس س

ــادی ــد۲۷)اقتص ــد۲۵)و خانوادگی(درص ــایر متغیرها ارزیابی(درص ــجام کرد و بر رابطهرا در گرایش به جرم بارتر از س معنادار انس

 اشت.طبقاتی با پیشگیری از جرم صحه گذخانوادگی و پایگاه

 مطالعات خارجی.۲-۲-۱
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منجر مجرمانه خاص ســـاختاری مســـتقیماً به رفتارهایدهند که چگونه فشـــارهایمیها نشـــانپژوهش ،المللیبیندر ســـطن

شان،شناختی خود در ازبکستانجرم-در تحلیل حقوقی(۲۰۲۵)خوجایوا.شوندمی  ،کاری ناموفقمهاجرت و خانگیخشونت داد کهن

منجر به صــدور احکام ،فیزیولوژیک آنان در دادرســی-گرفتن وضــعیت روانیداده و نادیدهخاصــی ســوقســمت جرایمزنان را به

ـــت ـــده اس ـــعاتآنگ و مات.ناعادرنه ش ـــه،مندنظامدر مروری(۲۰۲۴)س جرم ارائه برداری دقیق از ارتباط متغیرها و نوعیک نقش

ــن و انتقامجرایم تجربه آزار منجر به:دادند ــی،جویانهخش  و تبعیض در بازار کار منجر به جرایم مواد مخدر خانواده منجر بهفروپاش

 شده است. مالی و اقتصاد غیررسمیجرایم

ستان(۲۰۱۸)رحمان و عثمانی،سعید سم،در پاک شان؛تر تبیین کردندجرم را دقیقمکانی سردادند که بیکاریآنان ن و ناتوانی در  هم

ـــتبه جرایم مالی و قاچاقزنان را ناگزیر به ارتکاب ،کودکانتأمین غذای در (۲۰۱۹)اوکافور و اوزو.عنوان تنها راهبرد بقا کرده اس

 ،بدون حمایت شـــغلیهایفرصـــت و هاتأثیرپذیری از رســـانه مدرنی چونمتغیرهای،بر فقر مطلقکردند که علاوهنیجریه نیز ثابت

 مستقیم ورود به دنیای بزهکاری بوده است.محرک ،هاانتظاراتی را در زنان ایجاد کرده که ناکامی در برآوردن آن

 داد که هر واحد افزایش درهای آنان نشانیافته؛متحده آشکار ساختنددر ایارت(۲۰۰۸)تر را رکدنوالد و پارکرارتباط آماری دقیق

که گویای تأثیر ،شودمیدرصدی در سرقت توسط زنان۳6درصدی در فروش مواد مخدر و۴6منجر به افزایش،نی اقتصادینشیحاشیه

ستقیم ستمحرومیت بر نوعم ستقراق حلقه مفقوده،در کراچی(۲۰۲۵)خان و همکاران.جرم ا سایی ا شنا شانیافته؛کردندرا   دادها ن

 اند.جرم شدهمرتکب(کننده بودندکه نیمی از آنان پیش از زندان مصرف)ها و تأمین مواد مخدربدهیدرصد زنان برای بازپرداخت۴6

شار و یادگیریبا تلفیق نظریه(۲۰۲۴)آناکوه و اولی ستدرل،ف صادیهایکردند که تغییر نقشا شتوانه اقت سیتی بدون پ ارتکاب ،جن

دادند که ورود زنان به نشان(۲۰۲۴)خوانهایتاً دکا و راج.کرده استان زنان تبدیلمیدر الیمعقلانی برای موفقیتروش جرم را به یک

ستفاده در،کافیبازار کار جهانی بدون مهارت قرار داده است که  سایبریجرایم و یافته فراملیسازمانجرایم آنان را در معرق سوءا

 شود.میمحسوبزنانه شکل نوینی از بزهکاری

 افزاییبلکه حاصــل هم،منفردمجرمانه زنان نه ناشــی از یک عاملدهد که رفتارهایمیداخلی و خارجی نشــانبرآیند مطالعات

ای که یافته؛اســت(یادگیری اجتماعی،اعتیاد،خانوادگیگســســت)های خردزمینهبا(جنســیتیتبعیض،بیکاری،فقر)ســاختاریفشــارهای

 .سازدمیضرورت اتخاذ رویکردی چندبعدی در تحلیل و پیشگیری را برجسته

 

 

 

 

 پژوهش شناسیروش-۲

در زندان  جمعیت زنان زندانیکلجامعه آماری شامل.تحلیلی اجرا شده است-این پژوهش با رویکرد کمی و به روش توصیفی

استفاده (گیریبدون نمونه)شماریتمام از روش،جامعهبا توجه به محدودیتبود که (نفر ۸۰)۱۴۰۳نخست سالزنان کرمانشاه در نیمه

 نهایی قرار گرفت.پرسشنامه معتبر مبنای تحلیل۷۰،هادادهشد و پ  از پاریش
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ــاخته-پرســشــنامه محقق،هاابزار گردآوری داده بافت ،وضــعیت اقتصــادی فقر،شــغلیناپایداری هایای بود که شــاخصس

سارن،سکونتمحل ضاهای و تعاملات با هم سی به ف ستر سنجش قرار فراغتید سنجی ابزار با دقت فنی بار .دادمیرا مورد  اعتبار

قوی گردید که نشــانگر همبســتگیمحاســبه(AVE=0.86)همگرا با شــاخصخبرگان تأیید و رواییمحتوایی توســطروایی؛شــدانجام

 درونی مطلوب دارد.تأیید شد که حکایت از انسجام(۰.۸۲)کرونباخپایایی ابزار با ضریب آلفایهمچنین .هاستسازه

ستفاده از طیف SPSSافزارها در محیط نرموتحلیل دادهتجزیه شاملکاملی از آزمونو با ا ستگی های آماری  سنجش )پیرسونهمب

ســنجش روابط )دو-خیو(زمانهمتبیین اثرات)رگرســیون چندگانه،ها(انگینیممقایســه)ANOVAتحلیل واریان  ومســتقل t،روابط(

ضایت،مراحلدر تمام.گرفتصورت(ایطبقهمتغیرهای شامل ر صول اخلاقی  ضمینا شده محرمانگی اطلاعات رعایتآگاهانه و ت

 است.

 

 های پژوهشیافته-3

ـــل از تحلیلنتایج،در این بخش ـــطن ارائه هادادهحاص ـــیمایابتدا به؛گرددمیدر دو س ـــیم س عمومی جامعه مورد منظور ترس

ــنهای جمعیتویژگی،مطالعه ــامل س ــناختی ش ــیف،ش ــعیت تأهل و تعداد فرزندان توص ــده و در ادامهوض علل با هدف تبیین،ش

 اند.شدهمعنادارِ تأثیرگذاری شناساییگوهایمجرمانه آزمون و الرابطه متغیرهای اجتماعی با گرایش به رفتارهای،شناختیجامعه

 

 شناختیتحلیل روابط متغیرهای جمعیت-3-۱

 مجرمانهرفتارهای با گرایش به(وضــعیت تأهل و تعداد فرزندان،ســن)شــناختیبنیادین جمعیتهمبســتگی متغیرهای،در این گام

ست شده ا شکارسازی الگوهایضمن ،آماری این بخشهایتحلیل .واکاوی  ستر تجربی رزم برای تدوین ،معناداررفتاری و روابطآ ب

های استنباطی ترسیم و سپ  نتایج آزمون(۱جدول)ابتدا سیمای توصیفی پاسخگویان،در ادامه.آوردمیپیشگیرانه را فراهمراهکارهای

 گردد.میارائه(۲جدول)مرتبط

 

 

 

 

 

 

 یشناختتیجمع یرهایبه جرم و نوع جرم بر اساس متغ شیگرا یفیتوص یهاشاخص.1جدول

میانگین  % n بندیدسته متغیر

به گرایش

 جرم

معیار انحراف

 گرایش

جرایم  مالیجرایم

 آمیزخشونت

 

جرایم 

 موادمخدر

 

 ۱۸-۲۵ ۲۰ ۲۸.6 6.۵ ۱.۴ ۸ ۷ ۵ 
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میانگین  % n بندیدسته متغیر

به گرایش

 جرم

معیار انحراف

 گرایش

جرایم  مالیجرایم

 آمیزخشونت

 

جرایم 

 موادمخدر

 

 ۱۰ ۱۰ ۵ ۱.۵ ۷.۸ ۳۵.۷ ۲۵ ۳۵-۲6 سن

۳6-۴۵ ۱۵ ۲۱.۴ ۵.۴ ۱.۲ ۴ ۵ 6 

 ۴ ۳ ۳ ۱.۱ ۹.۰ ۱۴.۳ ۱۰ ۴۵باری 

 ۱۷ ۸ ۱۰ ۱.۳ ۵.۲ ۴۵.۷ ۳۲ متأهل تأهلوضعیت

 ۸ ۱۷ ۱۰ ۱.۴ ۷.۱ ۵۴.۳ ۳۸ مجرد

 

 

 

 تعداد فرزندان

بدون 

 فرزند

۲۰ ۲۸.6 ۷.۵ ۱.۲ ۸ ۷ ۵ 

۱-۲ 

 فرزند

۲۵ ۳۵.۷ 6.۸ ۱.۳ 6 ۱۰ ۹ 

۳-۴ 

 فرزند

۱۵ ۲۱.۴ ۵.۴ ۱.۱ ۵ ۴ 6 

 ۴بیش از 

 فرزند

۱۰ ۱۴.۳ ۲.۰ ۱.۰ ۱ ۳ 6 

 

 تحصیلاتسطح

 ۹ ۱۰ 6 ۱.۵ ۷.۸ ۳۵.۷ ۲۵ ابتدایی

 ۵ ۷ ۸ ۱.۳ 6.۵ ۲۸.6 ۲۰ متوسطه

 6 ۵ ۴ ۱.۱ ۵.۳ ۲۱.۴ ۱۵ دیپلم

 دانشگاهی

 

۱۰ ۱۴.۳ ۹.۰ ۱.۰ ۲ ۳ ۵ 

 

 زندگیمحل

 ۱۲ 6 ۲ ۱.۲ ۵.۰ ۲۸.6 ۲۰ روستا

 ۱6 ۷ ۷ ۱.۴ ۷.۲ ۴۲.۹ ۳۰ شهر

حومه 

 شهر

۲۰ ۲۸.6 6.۱ ۱.۳ ۵ ۵ ۱۰ 

بررسی متغیر .سازدمیزندانی آشکارشناختی زنانجمعیتهایمشخصی را در ویژگیالگوهای،۱توصیفی جدولهایتحلیل داده 

 ۴۵-۳6و کمترین آن در گروه(۹.۰)ســال۴۵ســنی باریدر گروه مجرمانهرفتارهای انگین گرایش بهمیدهد که بارترینمیســن نشــان

به زنان آمار بارتری نسبت ۷.۱انگینمیمجرد باکه زنانطوریبه،کننده استهمچنین وضعیت تأهل عاملی تفکیک؛قرار دارد(۵.۴)سال

با تأهل  یم بل.دارند ۵.۲انگینم قا ناقضنکته  ته مربوط،تأمل و مت ـــتیاف ـــگاهی زنان دارای تحصـــیلات؛به تحصـــیلات اس دانش

ـــارهاند که به پیچیدگی عوامل زمینهکردهرا ثبت(۵.۳)زانمیدیپلم کمترینو دارندگان مدرک (۹.۰)انگینمیبارترین از منظر .داردای اش

نهایتاً در بعد .اســت(۵.۰)و روســتا(6.۱)شــهرمحســوســی بارتر از حومهشــکلبه(۷.۲)انگین گرایش در شــهرمیســکونت نیزمحل

ستالگویی،خانوادگی شهود ا و زنان (۲.۰)گرایششکل چشمگیری کمترینان دارای بیش از چهار فرزند بهزن؛معکوس و برجسته م
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شانگرایش ۷.۵انگینمیفرزند بابدون ستنباطیآزمون)بعدیاند که معناداری آماری این عوامل در بخشدادهباریی را ن سی (های ا برر

 .خواهد شد

 شناختی با بزهکاریمتغیرهای جمعیتهای استنباطی برای بررسی ارتباط نتایج آزمون.2جدول

 df/ مقدار آزمون آزمون متغیر
 بررسی مدل

p اندازه اثر 

 ANOVA F=5.23 (3,66) 0.002 η²≈0.19 جرمگرایشvs سنیگروه

 χ² χ²=17.2 6 < 0.001 V≈0.35 جرمنوعvs سنیگروه

 t-test t=4.50 68 < 0.001 d≈1.09 جرمگرایشvs تأهلوضعیت

 χ² χ² = 11.2 2 0.003 V≈0.40 جرمنوعvs تأهل

 ANOVA F=9.67 (3, 66) < 0.001 η²≈0.31 جرمگرایشvs تعداد فرزندان

 χ² χ²=14.3 6 0.002 V≈0.32 جرمنوعvs تعداد فرزندان

 ANOVA F=5.89 (3, 66) 0.001 η²≈0.21 جرمگرایشvs تحصیلات

 χ² χ²=15.67 6 0.001 V≈ 0.33 جرمنوعvs تحصیلات

 ANOVA F=8.9 (2, 67) < 0.001 η²≈0.21 جرمگرایشvs زندگیمحل

 χ² χ²=16.78 4 < 0.001 V≈ 0.35 جرمنوعvs زندگیمحل

 

ستنباطی ارائه شاهده معناداری،۲شده در جدولتحلیل ا کند و میصورت قطعی تأییدتوصیفی را بهشده در بخشآماری روابط م

معنادار و مســتحکم ایرابطه جرمنوع و هم بامجرمانهگرایش به رفتارهای هم با،شــناختیجمعیتدهد که تمامی متغیرهای مینشــان

,𝜂2)های اندازه اثرو شـــاخص(دومســـتقل و خیANOVA،t)متناســـبهایبا اســـتفاده از آزمون.دارند 𝑉, 𝑑)،شـــد که مشـــخص

ــتفــاوت ـــنیهــایانگین گرایش در گروهمی ـــترین در)س ــــال۴۵بــاری بیش ــــال۴۵-۳6و کمترین در ۹.۰:س معنــادار (۵.۴:س

𝐹)است = 5.23; 𝑝 = 0.002; 𝜂2 ≈ 𝜒2)داشتجرم نیز تفاوتهمچنین توزیع نوع.(0.19 = 17.2; 𝑝 < 0.001; 𝑉 ≈

سنین۳۵-۲6خشونت و مواد مخدر در ،سال۲۵-۱۸که جرایم مالی در طوریبه؛(0.35 شتری بارتر فراوانیسال و مواد مخدر در  بی

ـــتند ,7.1)انگین مجردانمیتفاوت،نمونه مجرد بودند(٪۵۴.۳که )در متغیر تأهل.داش 𝑆𝐷 = ,5.2)و متأهلان(1.4 𝑆𝐷 = با (1.3

𝑡)انـدازه اثر بزر  معنـادار بود = 4.50; 𝑝 < 0.001; 𝑑 ≈ ــــدو الگوی نوع(1.09 𝜒2)جرم نیز متفـاوت گزارش ش =

11.2; 𝑝 = 0.003; 𝑉 ≈  شتر درگیر مواد مخدر و مجردان درگیر خشونت بودند.متأهلان بی؛(0.40

کاملًا (2.0)فرزند۴با زنان دارای بیش از (6.۸و  ۷.۵)فرزندفرزند یا کمانگین زنان بدونمیتفاوت،در خصـــوص تعداد فرزندان

𝐹)معنادار بود = 9.67; 𝑝 < 0.001; 𝜂2 ≈ ـــدو رابطه با نوع(0.31 𝜒2)جرم نیز تأیید ش = 14.3; 𝑝 = 0.002; 𝑉 ≈

صیلات نیز ارتباطسطن.(0.32 شتزان و نوعمیمعناداری باتح 𝐹)بزهکاری دا = 5.89; 𝑝 = 0.001; 𝜂2 ≈ برخلاف ؛(0.21

𝜒2)دوگرایش را داشتند و آزمون خی(5.3)ها کمترینو دیپلمه(9.0)دانشگاهیان بارترین،انتظار = 15.67; 𝑝 = 0.001; 𝑉 ≈

شگاهیانسهم(0.33 شان باری دان ستا ،6.۱حومه،۷.۲شهر)متفاوتهایانگینمیسکونت بامحل،نهایتاً.داددر جرایم مواد مخدر را ن رو

ـــت(۵.۰ ناداری داش 𝐹)تأثیر مع = 8.9; 𝑝 < 0.001; 𝜂2 ≈ نادار بودو توزیع نوع(0.21 𝜒2)جرم نیز مع = 16.78; 𝑝 <
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0.001; 𝑉 ≈ ـــطوظ غــالــب بودهرچنــد مواد مخــدر در همــه،(0.35 ــأثیر معنــادار تمــامی متغیرهــای ،در مجموع.س ت

 گردید.مجرمانه اثباتزان و نوع رفتارهایمیزندگی برتحصیلات و محل،فرزندان،تأهل،سن

 

 اجتماعیتحلیل روابط بین متغیرها براساس سوالات مربوط به عوامل-۲-3

یل،در این بخش طهبه تحل ماری راب یآ ماعی و م های اجت هایان متغیر تار عاد رف نهاب ما مل گرایش)مجر ـــا جرم به جرم و نوعش

عامل اصـــلی در پنج،نظری پژوهش و برای دســـتیابی به یک تحلیل منســـجممطابق با مبانی،این متغیرها.شـــودمیپرداخته(ارتکابی

عامل (۵و  عامل دسترسی به منابع مثبت(۴،همسارنعامل تأثیر (۳،عامل محیط و محله(۲،عامل فشار اقتصادی(۱:اندبندی شدهدسته

های ویژگی،ابتدا؛گرددمیصورت مجزا و در دو گام متوالی اجرافرآیند تحلیل برای هریک از این عوامل به.اجتماعی-فشارهای روانی

برای آزمون ،دست آید و سپ عامل بهپژوهش در آن کلی از وضعیت نمونهشود تا نماییمیتوصیفی هر متغیر در یک جدول ارائه

ـــنجیدهمجرمانه و نوعان هر متغیر اجتماعی با گرایش به رفتارهایمیروابط آماری،پژوهشهایفرضـــیه ـــودمیجرم س نتایج این .ش

ـــدت روابط را مشـــخص،هاآزمون به.کندمیمعناداری و ش ند  ـــاختارم تبیین تفکیک نقش هر عامل اجتماعی در این رویکرد س

 .شودمیآغاز عامل فشار اقتصادیتحلیل با بررسی.کندمیمجرمانه کمکرفتار

 

 های مربوط به عامل فشار اقتصادییافته-3-۲-۱

صادی به شار اقت سیجرمکننده رفتارمجرمانه در ادبیاتترین متغیرهای تبیینعنوان یکی از مهمعامل ف ویژه در چارچوب به،شنا

شار هاینظریه صادی فرد را که،این عامل.شودمیشناخته،ف سترسی به میوضعیت اقت ساختن د تواند از طریق ایجاد تنش و محدود 

صت شروعهایفر صادی از طریق ،در این پژوهش.دهدمیمورد ارزیابی قرار،سازدجرم فراهمزمینه را برای ارتکاب،م شار اقت عامل ف

استفاده ابزاری از جرم برای رفع نیاز ،فقر و مشکلات اقتصادیسطن،زان درآمد ماهیانهمیپایداری شغلی،مپنج متغیر کلیدی شامل عد

شارهای اجتماعیمیمالی و صادی درک-زان ف ستاقت شده ا سنجیده  ست.شده  صیفی این متغیرها به،در گام نخ منظور ارائه آمار تو

مایی ـــهکلی از وضـــعیتن ندگان در جداولپاس ـــت ۴و۳ده ـــده اس ئه ش به توزیع،این جداول؛ارا ندگی گرایش  فراوانی و پراک

 دهند.میتفکیک هر سطن از متغیرهای مذکور نمایشمجرمانه را بهرفتارهای

 آمار توصیفی گرایش به جرم بر اساس متغیرهای عامل فشار اقتصادی-3جدول 

 انحراف معیار گرایش به بزهکاریمیانگین  %()درصد (nفراوانی) دسته بندی  متغیر اصلی

 ۱.۳۰ ۵.۰۰ ۵۷.۱ ۴۰ کم()پایین میزان درآمد ماهیانه

 ۱.۱۰ ۳.۲۰ ۲۵.۷ ۱۸ متوسط

 ۰.۸۰ ۲.۰۰ ۱۷.۱ ۱۲ زیاد()بار

فقر و سطح

 اقتصادیمشکلات

 ۱.۳۰ ۷.۲۰ ۵۷.۱ ۴۰ زیاد()بار

 ۱.۲۰ ۵.۰۰ ۲۵.۷ ۱۸ متوسط

 ۱.۱۰ ۸.۰۰ ۱۷.۱ ۱۲ کم

 سطح فشارهای

 اجتماعی-اقتصادی

 ۱.۳۰ ۷.۸۰ ۵۰.۰ ۳۵ زیاد()بار

 ۱.۲۰ ۵.۵۰ ۳۵.۷ ۲۵ متوسط

 ۱.۱۰ ۴.۰۰ ۱۴.۳ ۱۰ کم()پایین
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مجرمانه زان درآمد ماهیانه و گرایش به رفتارهایمیانمیمعکوس و آشــکاریرابطه،شــده در جدولبر اســاس آمار توصــیفی ارائه

شاهده سطوظ(۲.۰۰میانگین)بارسطن درآمد از طبقاتای که با کاهشگونهبه؛شودمیم جرم تمایل به ارتکاب،(۵.۰۰میانگین)پایینبه 

همســو با این الگو عمل ،باردر ســطوظ۷.۸۰انگین گرایشمیاجتماعی نیز با ثبت-متغیر فشــارهای اقتصــادی،همچنین.یابدمیافزایش

بر (آمیز یا مواد مخدرخشونت،مالی)جرایمبررسی چگونگی توزیع نوع،رفتاریهاییکتر دینامبرای درک جامع،حالبا این.کرده است

 .بعدی ضروری استاساس این متغیرهای اقتصادی در جدول

 توزیع فراوانی و درصد نوع جرم ارتکابی بر اساس متغیرهای عامل فشار اقتصادی-4جدول 

فراوانی )آمیزخشونتجرایم دسته بندی متغیر اصلی

 و درصد(

فراوانی )موادمخدرجرایم

 و درصد(

 مالیجرایم

 )فراوانی و درصد(

 (%۵۷.۱)۴ (%۲۸.6)۲ (%۱۴.۳)۱ پایدار شغلیپایداریعدم

 (%۴۲.۹)6 (%۳۵.۷)۵ (%۲۱.۴)۳ نسبتاً پایدار

 (%۴۱.۷)۱۰ (%۳۳.۳)6 (%۲۵.۰)6 ناپایدار

فقر و سطن

 اقتصادیمشکلات

 (%۱۲.۵)۵ (%۳۷.۵)۱۵ (%۵۰.۰)۲۰ بار

 (%۵۵.6)۱۰ (%۲۷.۸)۵ (%۱6.۷)۳ متوسط

 (%۴۱.۷)۵ (%۴۱.۷)۵ (%۱6.۷)۲ کم

استفاده از جرم برای 

 نیاز مالی

 (%۵۰.۰)۱۵ (%۳۳.۳)۱۰ (%۱6.۷)۵ زیاد

 (%۱۲.۰)۳ (%۴۰.۰)۱۰ (%۴۸.۰)۱۲ متوسط

 (%۱۳.۳)۲ (%۳۳.۳)۵ (%۵۳.۳)۸ کم

فشارهای سطن

 اجتماعی-اقتصادی

 (%۱۲.۵)۵ (%۳۷.۵)۱۵ (%۵۰.۰)۲۰ بار

 (%۴۰.۰)۱۰ (%۳۲.۰)۸ (%۲۸.۰)۷ متوسط

 (%۷۱.۴)۵ (%۲۸.6)۲ (%۰.۰)۰ پایین

شانهایتحلیل داده صیفی ن صادیمیتو شار اقت شدت و ماهیت آن،دهد که ف سته به  مجرمانه را متفاوتی از رفتارهایالگوهای،ب

و مواد (٪۵۰)آمیزخشـــونتاجتماعی عمدتاً با جرایم-باری فقر و فشـــارهای اقتصـــادیســـطوظ،طور مشـــخصبه.دهدمیشـــکل

خدر ند(٪۳۷.۵)م ـــتگی دار حالی،همبس ـــتر در گروهدر مالی بیش با فشــــار اقتصــــادی کمترکه جرایم  یا فقر (٪۷۱.۴)های 

ستفاده از جرم برای نیاز مالی در متغیراین الگو .شودمیمشاهده(٪۵۵.6)متوسط ستقیماً جایی که انگیزه؛شودمینیز تأیید ا مالی بار م

شده(٪۵۰)به جرایم مالی شیوعهایاما انگیزه،منجر  علاوه .اندهمراه بوده(٪۵۳.۳و ٪۴۸ترتیببه)باری خشونتمالی متوسط و کم با 

در .جرایم مالی داشته استدر ارتکاب(٪۵۷تا٪۴۱بین)توجهیسهم قابل،عنوان یک متغیر کلیدینیز به شغلیپایداریعدم عامل،بر این

مجرمانه را در هایوسیعی از پاسهشود و طیفدهند که فشار اقتصادی صرفاً به جرایم مالی محدود نمیمیها نشاناین یافته،مجموع

 پی دارد.

ـــتقطعی روابطدهد و برای تبیینمیتوصـــیفی صـــرفاً تصـــویری از نمونه ارائهحلیلاز آنجا که ت،حالبا این برای ،کافی نیس

 گیرد.میمورد بررسی قرار۵آماری استنباطی در جدولهایدر ادامه نتایج آزمون،هادقیق فرضیهپذیری نتایج و آزمونتعمیم
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 فشار اقتصادیهای عامل نتایج آمار استنباطی برای فرضیه-5جدول 

مقدار  آزمون آماری متغیر وابسته متغیر مستقل فرضیه

 (Statistic)آماره

سطح 

-p)معناداری

value) 

 نتیجه

ارتباط پایداری 

شغلی و نوع 

 جرم

عدم پایداری 

 شغلی

 معنادار ANOVA F = 5.45 0.004 نوع جرم

تأثیر درآمد بر 

 گرایش به جرم

میزان درآمد 

 ماهیانه

 = R² = 0.50, β رگرسیون خطی گرایش به جرم

-0.70 

 معنادار 0.001

ارتباط درآمد و 

 نوع جرم

میزان درآمد 

 ماهیانه

 معنادار ANOVA F = 12.00 0.045 نوع جرم

ارتباط فقر و 

 نوع جرم

فقر و مشکلات 

 اقتصادی

آزمون خی  نوع جرم

 (χ²)دو

χ² = 178 0.005 معنادار 

تأثیر فقر بر 

 گرایش به جرم

مشکلات فقر و 

 اقتصادی

 = R² = 0.23, β رگرسیون خطی گرایش به جرم

0.48 

 معنادار 0.002

 تأثیر فشار

-اقتصادی

اجتماعی بر 

 گرایش به جرم

فشارهای 

-اقتصادی

 اجتماعی

 = R² = 0.35, β رگرسیون خطی گرایش به جرم

0.62 

 معنادار 0.001

 تأثیر فشار

-اقتصادی

 نوعاجتماعی بر 

 جرم

فشارهای 

-اقتصادی

 اجتماعی

آزمون خی  نوع جرم

 ((χ²دو

χ² = 127 0.010 معنادار 

ارتباط نیاز مالی 

 و نوع جرم

استفاده از جرم 

 برای نیاز مالی

آزمون خی  نوع جرم

 ((χ²دو

χ² = 162 0.005 معنادار 

شان،۵مندرج در جدولجامع و یکپارچه نتایجتحلیل شکلی قاطع ن ضیهدهد که تمامی میبه  صوص تأثیر هایفر پژوهش در خ

برای (p-value)معناداریسطن.مورد تأیید قرار گرفتند،جرم ارتکابیابعاد مختلف عامل فشار اقتصادی بر گرایش به بزهکاری و نوع

شف ۰.۰۵شده کمتر ازهای آماری انجامکلیه آزمون ست که روابط ک ستنبوده که این امر بیانگر آن ا صادفی نی د و از اعتبار شده ت

 آماری رزم برای تعمیم به جامعه پژوهش برخوردارند.

تحلیل ؛دهی به رفتارمجرمانه دارندکلیدی در شــکلداد که متغیرهای ملموس اقتصــادی نقشــینتایج نشــان،طور مشــخصبه

دهد افزایش میکه نشان(β=-0.70)به جرم آشکار ساختزان درآمد و گرایشمی انمی یک رابطه بسیارقوی و معکوس را،رگرسیون
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ــــدت ــه ش ــه جرم را کــاهشدرآمــد ب ــه تنهــاییمیگرایش ب ــه جرم را  ٪۵۰دهــد و این متغیر ب از تغییرات در گرایش ب

و (F=5.45, p=0.004)شــغلیپایداریداد عدمتکمیل شــد که نشــان ANOVAها با نتایج آزمون این یافته.(R²=0.50)کندمیتبیین

شغلطوریبه؛جرم نیز نقش دارندصورت معناداری در تعیین نوعهر دو به(F=12.00,p=0.045)درآمدسطن ناپایدار با گرایش که 

 ها برخوردار بودند.به سایر گروهانگین درآمد بارتری نسبتمیبیشتر به جرایم مالی همراه بود و مرتکبین جرایم مالی از

تحلیل .ساختندذهنی فرد از وضعیت اقتصادی خود را نیز برجستهقدرتمند ادراکاتها نقشتحلیل،عینیهایفراتر از این واقعیت

شان سیون ن صادیرگر شکلات اقت صادی(β=0.48)داد که احساس فقر و م شارهای اقت هر دو به (β=0.62)اجتماعی-و همچنین ف

داد تر شـد که نشـاندو کامل-های خیاین تحلیل با نتایج آزمون.دهندمیگرایش به بزهکاری را افزایش،صـورت مسـتقیم و معنادار

ساسسطن شارهای اجتماعی(χ²=178)فقرباری اح شونتشکل معناداری با ارتکابهر دو به(χ²=127)و ف آمیز و مواد جرایم خ

 .داشتندجرایم مالی غلبه،تر این فشارهاپایینکه در سطوظدرحالی ،مخدر مرتبط هستند

ــفاف ــاید یکی از ش ــتفاده ابزاری از جرم بود،ترین نتایج این بخشش ــیه مربوط به اس ــیار -آزمون خی؛تأیید فرض دو ارتباط بس

تأیید  هاو داده(χ²=162, p=0.005)دادجرم نشـانو نوع اسـتفاده از رفتارمجرمانه برای رفع نیاز مالی انمی قدرتمند و معناداری را

 جرایم مالی همراه است.شکل چشمگیری با ارتکاببه ،کردند که استفاده بار از این رفتار

سیمشواهد آماری یک،بندی کلیدر یک جمع صویر چندبعدی را تر صادی نه تنها از طریق ،کنند که در آنمیت شار اقت عامل ف

جرم برای رفع )و همچنین منطق ابزاری(فقراحســـاس)هنی و ادراکیبلکه از طریق فشـــارهای ذ،درآمد و شـــغل()کمبودهای عینی

ـــدت،نیاز( ـــی ،کلیدیبا تکمیل تحلیل این عامل .گذاردمیجرم تأثیرگرایش به جرم و هم بر انتخاب نوعهم بر ش در ادامه به بررس

 خواهد شد.به عامل اجتماعی بعدی پرداختههای مربوطیافته

 

 محیط و محلههای مربوط به عامل یافته-3-۲-۲

ــودمیپرداخته،محیط و محله،عامل اجتماعیبه تحلیل دومین،در ادامه ــاس مبانی نظری.ش این بخش تأثیر متغیرهایی چون ،بر اس

تحلیل با ارائه .سنجدمی جرمهای پرخطر و کیفیت محل زندگی را بر گرایش به بزهکاری و نوعسکونت در محله،محیطینابسامانی

 .یابدمیها ادامههای استنباطی برای فرضیهتوصیفی آغاز و با آزمونهایداده

 آمار توصیفی متغیرهای عامل محیط و محله بر حسب گرایش به بزهکاری-6جدول

 معیارانحراف گرایش به بزهکاریمیانگین %()درصد (nفراوانی) بندی دسته متغیر اصلی

محله با نرخ  زندگی محلهتاثیر 

 جرمباری

۴۵ 6۴.۳% ۸.۰ ۱.۷ 

محله با نرخ 

 جرمپایین

۲۵ ۳۵.۷% ۲.۰ ۱.۴ 

مشکلات سطح

 سکونتمحل

 ۱.۹ ۷.۵ %۷۰.۰ ۴۹ بارمشکلات

 ۱.۱ ۲.۰ %۳۰.۰ ۲۱ پایینمشکلات

ــیفی جدول ــرایطرابطه،فوقآمار توص ــکار ش ــتقیم و آش که طوریبه؛کندمیبزهکاری را تأییدنامطلوب محیطی با گرایش به مس

ــکونت در محله ــطن(۸.۰میانگین)جرم بارهای با نرخس ــه با محله(۷.۵میانگین )مشــکلات زیادو س میانگین )خطرهای کمدر مقایس
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شدتبا توجه به اینکه این داده.دهدمیشدت افزایشگرایش به جرم را به،(۲.۰ صرفاً  شانها  برای تبیین ارتباط ،دهندمیگرایش را ن

 .شودمیتحلیل ۷در ادامه جدول،جرایم ارتکابیاین عوامل با نوع

 آمار توصیفی متغیرهای عامل محیط و محله بر حسب نوع جرم ارتکابی-7جدول 

فراوانی )آمیزخشونتجرایم بندیدسته متغیر اصلی

 و درصد(

فراوانی )خدرمموادجرایم

 و درصد(

 مالیجرایم

 )فراوانی و درصد(

 تاثیر محله زندگی 

 

 (%۲۲.۲)۱۰ (%۳۳.۳)۱۵ (%۴۴.۴)۲۰ جرمباریمحله با نرخ

 (%۷۲.۰)۱۸ (%۲۰.۰)۵ (%۸.۰)۲ جرمپایینمحله با نرخ

سطح مشکلات 

 محل سکونت

 (%۱۲.۵)۵ (%۳۷.۵)۱۵ (%۵۰.۰)۲۰ بارمشکلات

 (%6۰.۰)۱۵ (%۲۰.۰)۵ (%۲۰.۰)۵ پایینمشکلات

و (٪۴۴.۴)آمیزخشــونتجرم بار مســتقیماً با ارتکاب جرایمهای با نرخدهد که زندگی در محلهمیکلیدی جدول نشــانهاییافته

ــطن این الگو با متغیر.غلبه دارند(٪۷۲.۰)جرایم مالی،خطرهای کمکه در محلهدرحالی ،ارتباط دارد(٪۳۳.۳)مواد مخدر ــکلات س مش

پایین آن و سطن(٪۳۷.۵)و مواد مخدر(٪۵۰.۰)آمیزخشونتمشکلات با جرایمکه سطن باریطوریبه؛شودمینیز تأیید سکونتمحل

 همراه است.(٪6۰.۰)با جرایم مالی

های که محیطدرحالی ،محور و مواد مخدر هســتندخشــونتبســتر جرایم،های نابســاماندهند محیطمیها نشــانداده،درمجموع

ـــتنباطی در جدولمبنای تحلیل،های توصـــیفیاین یافته.تر با جرایم مالی ارتباط دارندباثبات کنند که در ادامه میرا فراهم ۸های اس

 شود.میارائه

 های مربوط به عامل محیط و محلهنتایج تحلیل استنباطی فرضیه-8جدول 

مقدار  آزمون آماری متغیر وابسته متغیر مستقل فرضیه

 (Statistic)آماره

سطح 

-p)معناداری

value) 

 نتیجه

تأثیر محله 

زندگی بر گرایش 

 به جرم

محله 

نرخ جرم )زندگی

 بار پایین(

گرایش به 

 رفتار مجرمانه

 ,R² = 0.21 رگرسیون

β = 0.35 

 معنادار 0.01

ارتباط محله 

زندگی و نوع 

 جرم

محله 

نرخ جرم )زندگی

 بار پایین(

آزمون خی  نوع جرم

 (χ²)دو

χ² = 8.45 0.015 معنادار 

تأثیر 

مشکلات سکونت 

 بر گرایش به جرم

سطن 

مشکلات محل 

 سکونت

گرایش به 

 رفتار مجرمانه

 ,R² = 0.34 رگرسیون

β = 0.58 

 معنادار 0.002

ارتباط 

مشکلات سکونت 

 و نوع جرم

سطن 

مشکلات محل 

 سکونت

آزمون خی  نوع جرم

 (χ²)دو

χ² = 11.23 0.013 معنادار 

ضیهکلیدی و چندبعدی عاملنقش،۸نتایج جدول  ساندمیها به اثباتمحیط را با تأیید تمامی فر شان.ر سیون ن  داد کهتحلیل رگر

𝑅2)کندمیدرصد از واریان  گرایش به جرم را تبیین۲۱تنهاییبه محلهنرخ جرم = 𝛽)مثبتو ضریب بتای(0.21 = 0.35, 𝑝 =
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نه(0.01 یک زمی ماعی فراتر از  که محیط اجت ـــت  مل پیشیک،حاکی از آن اس ـــتبینیعا نده قوی اس -آزمون خی،همچنین.کن

𝜒2)دو = 8.45, 𝑝 = شانمعنادار محله با نوعرابطه(0.015 ستگی محیطجرم را تأیید کرد که ن های پرخطر با جرایم دهنده همب

 آمیز و مواد مخدر است.خشونت

تأثیرگذاری در متغیراین ال ـــطن گوی  ـــکونتمشـــکلات محلس ـــدحتی قوی س یان ش ما با قدرت تبیین.تر ن  ۳۴این متغیر 

𝑅2)درصدی = ضریب بتای بار(0.34 ,0.58)و  𝑝 = شدعنوان یکبه،(0.002 سایی  شنا جرم همسو با نرخ.عامل خطر جدی 

𝜒2)داشــتجرم نقشمســکن نیز در تعیین الگویمشــکلات،محله = 11.23, 𝑝 = باری مشــکلات با شــیوع و ســطوظ(0.013

 سازد.میمحیطی و بهبود شرایط زیستی را برجستههایمداخله در سیاستها ضرورتاین یافته.خشن همراه بودجرایم

های یادگیری ای نظریهبر مبن.شودمیتر متمرکزهای ارتباطی نزدیکپژوهش اکنون بر حلقه،کلان محیطیبا عبور از تحلیل عوامل

سارن و گروه بخش آتی به واکاوی،ساز تعاملات تأکید دارنداجتماعی که بر نقش هویت ها و نقش آن های اجتماعیعامل تأثیر هم

 دارد.دهی به رفتارمجرمانه اختصاصدر شکل

 

 های اجتماعیعامل تأثیر همسالان و گروههای مربوط به یافته-3-۲-3

 و مجرمانه دوستانسابقه،تأثیرپذیری متغیرِبر مبنای نظریه ساترلند و با سنجش سه،تأثیر همسارن،سوماین بخش به واکاوی عامل

ـــیم.پردازدمی عضـــویت در باند کرده و در ادامه به جرم را ارائهآمار توصـــیفی گرایش ۹ابتدا جدول،وضـــعیت موجودبرای ترس

ـــونت،مالی)جرایمتوزیع انواع،۱۰جدول ـــتند برای تحلیلمیتفکیک این متغیرها نمایشرا به(مواد و خش ـــتری مس های دهد تا بس

 شود.استنباطی فراهم

 های اجتماعی بر حسب گرایش به جرمآمار توصیفی متغیرهای عامل تأثیر همسالان و گروه-9جدول 

 معیارانحراف گرایش به بزهکاریمیانگین %()درصد (nفراوانی) بندی دسته متغیر اصلی

سابقه مجرمانه 

 دوستان 

دوستان با 

 سابقه مجرمانه

۴۵ 6۴.۳% ۷.۲ ۱.۴ 

دوستان 

بدون سابقه 

 مجرمانه

۲۵ ۳۵.۷% ۵.۰ ۱.۲ 

اعضای  عضویت در باند

 باند

۵۵ ۷۸.6% ۷.۵ ۱.۳ 

 ۱.۰ ۲.۰ %۲۱.۴ ۱۵ غیر عضو

 ۴۵)اکثریت نمونه،دوســتانســابقه در متغیر.دهدمیوضــوظ نشــانمتمایزکننده همســارن را بهنقش ،۹توصــیفی جدولهاییافته

ــابقه(٪6۴.۳؛نفر ــابقهدرحالی،بودند(۱.۴انحراف؛۷.۲)بارانگین گرایشمیمثبت بادارای س انحراف )۵.۰انگینمینفر( ۲۵)که گروه فاقدس

 کردند.را ثبت(۱.۲

شکاف در ضویت در باند این  ست ع شدیدتر ا سیار  ضو باند بوده و(٪۷۸.6)نفر۵۵که طوریبه؛ب انحراف )۷.۵گرایش انگینمیع

این ارقام .رسیده است(۱.۰انحراف)۲.۰یافته و به شدت کاهشانگین بهمیاین،(٪۲۱.۴؛نفر ۱۵)اما در گروه غیرعضو،دادندرا نشان(۱.۳
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ــرت با گروه ــی جرایم در این گروهچگونگی توزیع انواع ۱۰جدول،در ادامه.کندمیبزهکار را اثباتهایتأثیر قطعی معاش ها را بررس

 خواهد کرد.

 های اجتماعی بر حسب نوع جرم ارتکابیآمار توصیفی متغیرهای عامل تأثیر همسالان و گروه-10جدول 

فراوانی )آمیزخشونتجرایم بندیدسته متغیر اصلی

 و درصد(

فراوانی )موادمخدرجرایم

 و درصد(

 مالیجرایم

 )فراوانی و درصد(

 تاثیر دوستان 

 

 (%۱۵.۱)۸ (%۳۷.۷)۲۰ (%۴۷.۲)۲۵ تاثیر بار

 (%۷۰.6)۱۲ (%۲۹.۴)۵ (%۰.۰)۰ تاثیرکم

سابقه مجرمانه 

 دوستان

 (%۱۵.6)۷ (%۴۰.۰)۱۸ (%۴۴.۴)۲۰ دارندسابقه

 (%۵۲.۰)۱۳ (%۲۸.۰)۷ (%۲۰.۰)۵ ندارندسابقه

 (%۹.۱)۵ (%۳6.۴)۲۰ (%۵۴.۵)۳۰ عضو عضویت در باند

 (%۷۵.۰)۱۵ (%۲۵.۰)۵ (%۰.۰)۰ غیر عضو

ــانتحلیل ــهمیجدول نش ــازندمیجرم را کاملاً دگرگونالگوی،متغیردهد که هر س ــتان در.س ــطن،تأثیر دوس بار با غلبه جرایم س

نت ـــو خدر(٪۴۷.۲)آمیزخش حالی،همراه اســــت(٪۳۷.۷)و مواد م تأثیر کمدر حذف،که در  نت  ـــو و جرایم (٪۰.۰)شــــدهخش

ندمیمحوریت(٪۷۰.6)مالی ندی دراین قطب.یاب قه ب ـــاب ـــتانس نه دوس ـــت مجرما ـــهود اس قه به جرایم ؛نیز مش ـــاب حضـــور س

ضویت در باند شدیدترین تمایز در.شودمیمنتهی(٪۵۲.۰)و فقدان آن به جرایم مالی،(٪۴۰.۰)و مواد مخدر(٪۴۴.۴)آمیزخشونت  ع

اما غیرعضــوها فاقد رفتار ،گره خورده(٪۳6.۴)و مواد مخدر(٪۵۴.۵)آمیزخشــونتجایی که عضــویت با تمرکز بر جرایم؛دهدمیرخ

ستنباطی در ای برای تحلیلمقدمه،توصیفیهایاین یافته.اندشده(٪۷۵.۰)مالی جرایمبوده و عمدتاً مرتکب(٪۰.۰)آمیزخشونت های ا

 هستند. ۱۱جدول

 های عامل تأثیر همسالاننتایج تحلیل استنباطی برای آزمون فرضیه-11جدول 

آزمون  متغیر وابسته متغیر مستقل فرضیه

 آماری

مقدار 

 (Statistic)آماره

سطح 

-p)معناداری

value) 

 نتیجه

تأثیر سابقه 

مجرمانه دوستان 

بر گرایش به 

 جرم

سابقه مجرمانه 

 دارند ندارند()دوستان

گرایش به 

 رفتار مجرمانه

 t آزمون

 مستقل

t = 75 0.001 معنادار 

ارتباط سابقه 

مجرمانه دوستان 

 و نوع جرم

سابقه مجرمانه 

 دارند ندارند()دوستان

آزمون خی  نوع جرم

 (χ²)دو

χ² = 10.85 0.012 معنادار 

تأثیر 

عضویت در باند 

بر گرایش به 

 جرم

ضویت در ع

 عضو غیرعضو()باند

گرایش به 

 رفتار مجرمانه

 t آزمون

 مستقل

t = 23 0.0001 معنادار 
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ارتباط 

عضویت در باند 

 و نوع جرم

ضویت در ع

 عضو غیرعضو()باند

آزمون خی  نوع جرم

 (χ²)دو

χ² = 15.89 0.001 معنادار 

تأثیر دوستان 

بر گرایش به 

 جرم

سطن تأثیر 

 بار کم()دوستان

گرایش به 

 جرم

آزمون 

همبستگی 

 پیرسون

r = 0.52 0.002 معنادار 

سون  ضیهنقش تعیین،پیر سارن را با تأیید تمامی فر ضای انگین گرایشمیشکاف معنادار.ها اثبات نمودکننده هم به جرم در اع

ضو(۷.۵)باند سبت به افراد غیرع ستگی مثبت،(۲.۰)ن 𝑟)در کنار همب = شدتمی(0.52 شان از تأثیر ،تأثیرپذیری و رفتارمجرمانهان  ن

 های اجتماعی بر بزهکاری دارد.عمیق شبکه

ـــته،حالبا این ـــتدر تفکیک ماهیت،تحلیلترین یافتهبرجس ـــاری با جرایعضـــویت در باند به:جرم نهفته اس م طور انحص

خشونت به صفر رسیده و تمرکز بر جرایم ،که در گروه غیرعضودرحالی،پیوند خورده(مورد۲۰)و مواد مخدر(مورد۳۰)آمیزخشونت

 است.(مورد۱۵)مالی

تار این دوقطبی یک،بودن رف یادگیری تکن یه)جرمهایفراتر از  ند(نظر یه خرده،ســـاترل نگ آلبرتبر اســـاس نظر کوهن فره

و  تضاد منزلت بلکه بستری برای واکنش به،گروه همسارن ناسازگار صرفاً یک محیط آموزشی نیست،طبق این تحلیل.شودمیتبیین

های اولی به مثابه طرد ارزش:یابندمیخشونت و مواد مخدر کارکردی نمادین،در این بافت.مشروع استناکامی در دستیابی به اهداف

ضی باندها با ارائه یک،بنابراین .عنوان ابزار گریزو دومی به(کنترل و عقلانیت)سططبقه متو جرم را ارتکاب،و جایگزین هویت اعترا

 کنند.میتبدیل(خشونت مواد)هویتیبه یک ضرورت(مالی)از یک انتخاب سودگرایانه

 

 مثبتهای مربوط به عامل دسترسی به منابع یافته-3-۲-4

بهکانون،در این بخش مل خطرزا  یل از عوا ملتحل ـــوی عوا حافظتی و نقشس ندهم بت بازدار نابع مث به م ـــی  ـــترس  دس

شاخص خدمات؛گرددمیمعطوف شی-های تفریحیفعالیت،رفاهیعاملی که از طریق چهار  شارکت،ورز اجتماعی و -های فرهنگیم

ــتکیفیت محیط ــده اس ــنجیده ش ــه س ــانی دو دیدگاهتبیین نظری این متغیر بر هم.مدرس ــت و کنترل اجتماعی پوش ــتوار  فرص اس

ست ستگیسو با تقویت پیوندهایمعنا که وجود این منابع از یکبدین؛ا سوی جرم را افزایشهزینه ارتکاب،تعهدی و دلب داده و از 

بر این .دهندمیجایگزینی کارآمد برای رفتارهایمجرمانه ارائه،موفقیتمنزلت و مشـــروع برای کســـبســـازی مجاریبا فراهم،دیگر

محرک ،مشروع و تضعیف پیوندهای اجتماعی ناشی از محرومیتبنیادین پژوهش بر آن است که انسداد این مسیرهایفرق،اساس

ستای آزمون این گزاره.به جرم استاصلی گرایش انگین می۱۲جدول،شود که طی آنمیتوصیفی آغاز روند تحلیل با ارائه آمار،در را

سطوظالگوی توزیع نوع ۱۳گرایش به رفتارهایمجرمانه و جدول سب  سیمجرم را بر ح سی تر ستر ستر رزم را مختلف د نموده و ب

 .سازندمیهای استنباطی فراهمبرای تحلیل

 حسب گرایش به جرمهای عامل دسترسی به منابع مثبت بر آمار توصیفی شاخص-12جدول 

 معیارانحراف گرایش به بزهکاریمیانگین %()درصد (nفراوانی) بندی دسته متغیر اصلی

 ۱.۰ ۸.۰ %۲۴.۳ ۱۷ بار



 

20 
 

دسترسی به 

 رفاهی خدمات

 ۱.۹ 6.۵ %۷۵.۷ ۵۳ پایین

دسترسی به 

تفریحی و هایفعالیت

 ورزشی

 ۱.۱ ۵.۰ %۴۲.۹ ۳۰ بار

 ۱.۳ 6.۷ %۵۷.۱ ۴۰ پایین

دسترسی به 

فرهنگی و هایفعالیت

 اجتماعی

 ۱.۱ ۹.۰ %۳۲.۹ ۲۳ بار

 ۱.۹ 6.۷ %6۷.۱ ۴۷ پایین

 ۱.۱ ۵.۰ %۴۲.۹ ۳۰ خوب مدرسهمحیطکیفیت

 ۱.۴ 6.۸ %۵۷.۱ ۴۰ ضعیف

دسترسی  و مدرسهکیفیت محیط هایشاخص،نخستدر بخش.سازدمیدو الگوی کاملاً متمایز را آشکار،جدولهایتحلیل داده

ـــیهایبه فعالیت ـــی عمل ورزش ـــو با نظریه کنترل اجتماعی هیرش ـــه باکیفیت و گونهبه؛اندکردههمس ای که برخورداری از مدرس

شتهنقش(برای هر دو ۵.۰به جرمانگین گرایشمیبا)ورزش ضعیتدرحالی،بازدارنده دا برای 6.۸میانگین)هانامطلوب در این حوزهکه و

های فعالیت و رفاهیخدمات آمار توصـیفی دو شـاخص،در مقابل.بزهکاری همراه بوده اسـتبا افزایش(برای ورزش6.۷و مدرسـه 

ــان فرهنگی ــی غیرمنتظره را نش ــی،دهدمیپارادوکس ــترس برخلاف انتظار با (۹.۰و ۸.۰انگینمیترتیب بابه)بار به این منابعچراکه دس

گر محیطی نظیر مداخلهاحتمارً ناشی از تأثیر متغیرهای،توصیفیاین تناقض آماری در سطن.به جرم پیوند خورده است بیشترگرایش

 رو است.های استنباطی پیشتبیین نهایی آن نیازمند کنترل متغیرها در تحلیل،رواز این؛ای علیشهری است و نه رابطهتراکم

 دسترسی به منابع مثبت بر نوع جرم ارتکابیآمار توصیفی تأثیر -13جدول 

فراوانی )آمیزخشونتجرایم بندیدسته متغیر اصلی

 و درصد(

فراوانی )موادمخدرجرایم

 و درصد(

 مالیجرایم

 )فراوانی و درصد(

دسترسی به 

 رفاهیخدمات

 (%۵۱.۴)۱۸ (%۲۸.6)۱۰ (%۲۰.۰)۷ بار

 (٪۵.۷)۲ (٪۴۲.۹)۱۵ (%۵۱.۴)۱۸ پایین

دسترسی به 

 ورزشیهایفعالیت

 (%6۰.۰)۱۲ (٪۲۵.۰)۵ (٪۱۵.۰)۳ بار

 (%۱6.۰)۸ (%۴۰.۰)۲۰ (%۴۴.۰)۲۲ پایین

دسترسی به 

 فرهنگیهایفعالیت

 (٪6۰.۰)۱۲ (٪۲۵.۰)۵ (٪۱۵.۰)۳ بار

 (٪۱6.۰)۸ (٪۴۰.۰)۲۰ (٪۴۴.۰)۲۲ پایین

 (٪6۸.۲)۱۵ (٪۲۲.۷)۵ (%۹.۱)۲ خوب مدرسهمحیطکیفیت

 (٪۱۰.۴)۵ (٪۴۱.۷)۲۰ (٪۴۷.۹)۲۳ ضعیف

 جرمنوع کنندهتعیین،دســترســی به منابعکند که در آن ســطنمیمنســجم و معناداری را ترســیمالگوی،جدولهایتحلیل داده

با غلبه جرایم (فرهنگی و آموزشی،ورزشی،رفاهی)باری امکاناتبرخورداری از سطن:دوگانه هستندها حاکی از یک رابطهیافته.است

بزهکاری را به کانون،که محرومیت از این منابعدرحالی؛در مدارس باکیفیت(٪6۸.۲رفاهی تا در خدمات ٪۵۱.۴از)مالی همراه اســت

سترسی رفاهی پایینچنان.دهدمیآمیز و مواد مخدر تغییرخشونتسمت جرایم و مواد (٪۵۱.۴)آمیزجرایم خشونت،که در گروه با د

 رسد.می(٪۵.۷)بوده و سهم جرایم مالی به حداقلغالب(٪۴۲.۹)مخدر
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 های نامشروعفرصت،های برخوردارمحیط؛شودمیلین تبیینهبر مبنای نظریه فرصت افتراقی کلووارد و او،ساختاریاین تفکیک

سهیل شکل،محرومهایاما در بافت،کنندمیمالی را ت سیرهای مالی منجر به  سداد م شونتفرهنگگیری خردهان سب )های خ برای ک

زمینه را ،این محرومیت با تضعیف پیوندهای اجتماعی،راستا با نظریه کنترل اجتماعی هیرشیهم.گرددمیمواد مخدر()و انزوا(منزلت

سی به منابع ،سانبدین.سازدمیبرای جرایم ابرازی فراهم ستر صرفاً بهد دهنده به عنوان متغیر جهتبلکه به،عنوان عامل بازدارندهنه 

 های استنباطی جدول بعدی است.ای برای تحلیلکند و مقدمهمیماهیت جرم عمل

 های عامل دسترسی به منابع مثبتنتایج تحلیل استنباطی برای آزمون فرضیه-14جدول 

آزمون  متغیر وابسته متغیر مستقل فرضیه

 آماری

مقدار 

 (Statistic)آماره

سطح 

-p)معناداری

value) 

 نتیجه

تأثیر 

دسترسی به 

خدمات رفاهی بر 

 گرایش به جرم

دسترسی به 

 خدمات رفاهی

گرایش به 

 ارتکاب جرم

تحلیل 

 رگرسیون
R² = 0.16, 

β = -0.40 
 معنادار 0.005

رتباط ا

به  یدسترس

و  یخدمات رفاه

 نوع جرم

به  یدسترس

 یخدمات رفاه

 یآزمون خ نوع جرم

 (χ²)دو

χ² = 11.34 0.023 معنادار 

 ریأثت

به  یدسترس

 یهاتیفعال

بر  یحیتفر

 به جرم شیگرا

به  یدسترس

 یهاتیفعال

 یو ورزش یحیتفر

به  شیگرا

 ارتکاب جرم

 لیتحل

 ونیرگرس

R² = 0.20, 

β = -0.45 

 عنادارم 0.003

رتباط ا

به  یدسترس

 یهاتیفعال

و نوع  یورزش

 جرم

به  یدسترس

 یورزش یهاتیفعال

 یآزمون خ نوع جرم

 (χ²)دو

χ² = 9.34 0.025 ارمعناد 

 ریتأث

به  یدسترس

 یهاتیفعال

و  یفرهنگ

بر  یاجتماع

 به جرم شیگرا

به  یدسترس

 یهاتیفعال

و  یفرهنگ

 یاجتماع

به  شیگرا

 مجرمانه یرفتارها

 لیتحل

 ونیرگرس

R² = 0.27, 

β = -0.52 

 معنادار 0.004

رتباط ا

به  یدسترس

به  یدسترس

 یهاتیفعال

 یآزمون خ نوع جرم

 (χ²)دو

χ² = 10.85 0.015 معنادار 
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 یهاتیفعال

و  یفرهنگ

و نوع  یاجتماع

 جرم

و  یفرهنگ

 یاجتماع

 طیمح ریأثت

مدرسه بر 

 یرفتارها

 مجرمانه

 طیمح تیفیک

 مدرسه

 یرفتارها

 مجرمانه

 لیتحل

 ونیرگرس

R² = 0.30, 

β = -0.55 

 معنادار 0.002

 طیرتباط محا

مدرسه و نوع 

 جرم

 طیمح تیفیک

 مدرسه

 یآزمون خ نوع جرم

 (χ²)دو

χ² = 10.56 0.014 معنادار 

سازی نقش،۱۴تحلیل آماری مندرج در جدول شکار سی به منابعدوگانه و پیچیده عاملضمن آ ستر شان،مثبتد دهد که این مین

رگرســیون برای تمامی نتایج،نخســتکه در ســطنچنان؛کندمیجرم را نیز تعیینبلکه ماهیت،ای قوی اســتتنها بازدارندهمتغیر نه

ـــی،تفریحی،رفاهیخدمات)هازیرمجموعه معکوس و حاکی از رابطه(-۰.۵۵تا -۰.۴۰بین)منفیبا ضـــرایب بتای(فرهنگی و آموزش

𝑅2)درصدی۳۰تبیینو ضریب-۰.۵۵بتایبا ضریب مدرسهمحیط ،انمیمعنادار با گرایش به جرم است و در این = عنوان به،(0.30

ـــگیرانهمؤثرترین عامل ـــی و نقش پیوندهایانطباق،پیش ـــازنده داردکاملی با نظریه کنترل اجتماعی هیرش ـــطن.س آزمون ،دومدر س

ماری(𝜒2)دوخی ناداری آ 𝑝)با مع < یه فرصـــت افتراقی تبیینپارادوک  موجود را از منظر ،(0.05 ندمینظر نابدین؛ک که مع

که درحالی،ســازدمیفراهم(تعارق و انزواهایفرهنگخرده)آمیز و مواد مخدرخشــونتبســتر را برای جرایم،دســترســیمحدودیت

 یمثبت نقشمنابع دهدمینشان هاافتهی نیا،در مجموع.دهدمیسمت جرایم مالی سوقنامشروع را بههایفرصت،برخورداری از منابع

ــ لیدارند و تحل دهیچیدوگانه و پ ــاختارتنها با توجه به عوامل یبزهکار ریمس ــودیکامل نم یرونیب یس پژوهش در ،لیدلنیبه هم.ش

 شود.زنان روشنیبزهکار ترقیعمیهاهیر،افراد ستهیزهایهتا از خلال تجرب پردازدمی اجتماعی-یروان یفشارها به یانیبخش پا

 

 اجتماعی-های مربوط به عامل فشارهای روانییافته-۵-۲-3

صــورت ذهنی ادراک شــده و از تعامل فرد با محیط پردازد که بهمیاجتماعی-ها و فشــارهای روانیاین بخش به تحلیل تنش

شی شاخص.شوندمینا سه  شدگی و نابرابری()تجربه تبعیض اجتماعی کلیدیاین عامل از طریق  ساس طرد شارهای ،اح سطن ف

ماعی یانهای ادراکتنش)اجت عه و اطراف جام نهمصـــرفو(شــــده از  نهنقش)ایرســــا کلرســــا ـــ ظارات و ها در ش دهی انت

 .دهدمیرا نمایش گرایش به بزهکاری ها برشده نیز آمار توصیفی تأثیر این شاخصجدول ارائه.شودمیسنجیده(فشارها

 بر به جرم اجتماعی-فشارهای روانیهای آمار توصیفی شاخص-15جدول 

 معیارانحراف گرایش به بزهکاریمیانگین %()درصد (nفراوانی) بندی دسته متغیر اصلی

 ضیتجربه تبع

 یاجتماع

 ۱.۴ ۷.۵ %۴۲.۹ ۳۰ بار

 ۱.۲ ۵.۸ %۳۵.۷ ۲۵ متوسط

 ۱.۱ ۹.۰ %۲۱.۴ ۱۵ نییپا
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فشارهای 

تبعیض ،بیکاری)اجتماعی

 جنسی(

 ۱.۳ ۷.۸ %۵۷.۱ ۴۰ بار

 ۱.۱ ۵.۵ %۲۸.6 ۲۰ متوسط

 ۱.۰ 6.۰ %۱۴.۳ ۱۰ پایین

 ۱.۴ ۷.۲ %۴۲.۹ ۳۰ بار مصرف رسانه ای

 ۱.۲ ۸.۰ %۵۷.۱ ۴۰ پایین

متفاوتی را الگوهای،اجتماعی با گرایش به بزهکاری-های فشارهای روانیدهد که رابطه شاخصمیجدول نشانهایتحلیل یافته

گرایش به بزهکاری انگینمیفشارها،که با افزایشطوریبه،شودمیمستقیم مشاهدهایرابطه،فشارهای اجتماعی در شاخص.کندمیدنبال

شانمی۷.۸به  بار یافته و در گروهنیز افزایش سد که ن سیتی با تمایل به جرم ابیکاری و تبعیضدهنده ارتباطر  در،با این حال.ستجن

ــان(۹.۰)گرایش به بزهکاریبارترین،اندکردهتبعیض را گزارشگروهی که کمترین،تجربه تبعیض اجتماعی دهند که حتی از میرا نش

ست(۷.۵)گروه با تبعیض بار شتر ا سانهمصرف این الگوی غیرخطی در.نیز بی سانه با پایینمصرفجایی که ،شودمینیز تکرار ایر  ر

ان این متغیرها و می ها حاکی از پیچیدگی روابطاین یافته.همراه است(۷.۲)بار نسبت به مصرف(۸.۰)به جرم بارتریانگین گرایشمی

از طریق  جرم ارتکابینوع اجتماعی با-رابطه عامل فشارهای روانی،در ادامه.تر استعمیقهایبه جرم است که نیازمند تحلیلگرایش

 .خواهد شدمختلف هر شاخص بررسیدر سطوظ(آمیز و مواد مخدرخشونت،مالی)فراوانی جرایمتوصیفی توزیعجدول

 اجتماعی-های فشارهای روانیتوزیع فراوانی و درصد نوع جرایم بر اساس سطوح شاخص-16جدول 

فراوانی )آمیزخشونتجرایم بندیدسته متغیر اصلی

 و درصد(

فراوانی )موادمخدرجرایم

 و درصد(

 مالیجرایم

 )فراوانی و درصد(

 (%۱۴.۳)۵ (%۳۴.۳)۱۲ (%۵۱.۴)۱۸ بار اجتماعیتبعیضتجربه

 (٪۳۲.۰)۸ (٪۴۰.۰)۱۰ (%۲۸.۰)۷ متوسط

 (٪۷۰.۰)۷ (٪۳۰.۰)۳ (%۰.۰)۰ پایین

 (%۱۲.۵)۵ (٪۴۵.۰)۱۸ (٪۴۲.۵)۱۷ بار فشارهای اجتماعی 

 (%۵۰.۰)۱۰ (%۲۵.۰)۵ (%۲۵.۰)۵ متوسط

 (%۵۰.۰)۵ (%۲۰.۰)۲ (%۳۰.۰)۳ پایین

 (٪۲۲.۲)۱۰ (٪۳۳.۳)۱۵ (٪۴۴.۴)۲۰ بار ایرسانهمصرف

 (٪۵۰.۰)۱۰ (٪۲۵.۰)۵ (٪۲۵.۰)۵ پایین

شانهایتحلیل داده شاخصمیجدول ن شارهای روانیدهد که رابطه  الگوی قدرتمندی را ،جرم ارتکابیاجتماعی با نوع-های ف

که با درحالی،هستندغالب ٪۳۴.۳و مواد مخدر با  ٪۵۱.۴آمیز با خشونتجرایم،تجربه تبعیض اجتماعی باریدر سطن.دهدمینمایش

فشــارهای  صمشــابه این الگو در شــاخ.رســندمیآمیز به صــفرخشــونتشــده و جرایممســلط ٪۷۰.۰جرایم مالی با ،تبعیضکاهش

متوسط اما در سطوظ،شودمی(٪۴۲.۵)آمیزو خشونت(٪۴۵.۰)باری فشار منجر به غلبه جرایم مواد مخدرسطن؛شودمیدیدهاجتماعی

ــاخص.گردندمیغالب ٪۵۰.۰جرایم مالی با ،و پایین ــانهمصــرف در ش مرتبط (٪۴۴.۴)آمیزخشــونتبار با جرایممصــرف،نیز ایرس

-دهند که فشــارهای روانیمیها نشــاناین داده،در مجموع.همراه اســت(٪۵۰.۰)پایین با غلبه جرایم مالیکه مصــرفدرحالی،اســت

آمیز و مواد طور مستقیم با افزایش گرایش به جرایم خشونتبه(ایفشارهای اجتماعی و مصرف رسانه،شامل تبعیض)اجتماعی بار

ستمخدر همراه ا شدن جرایم مالی مرتبط ا شارها با غالب  شارهای روانیاین الگو بیانگر تأثیر تعیین؛ست و کاهش این ف -کننده ف

 .مجرمانه از جرایم ابزاری به جرایم واکنشی و ابرازی استاجتماعی در انتقال گرایش
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 اجتماعی-روانیهای مربوط به فشارهای نتایج تحلیل استنباطی برای آزمون فرضیه-17جدول 

متغیر  متغیر مستقل فرضیه

 وابسته

آزمون 

 آماری

مقدار 

 (Statistic)آماره

سطح 

-p)معناداری

value) 

 نتیجه

 ریتأث

 ضیتبع

بر  یاجتماع

به شیگرا

 یبزهکار

به  شیگرا یاجتماع ضیتجربه تبع

 ارتکاب جرم

 لیتحل

 ونیرگرس

R² = 0.30, 

β = 0.55 

 معنادار 0.001

رتباط ا

 ضیتجربه تبع

و  یاجتماع

 جرمنوع

 یآزمون خ جرمنوع یاجتماعضیتبعتجربه

 (χ²)دو

χ² = 167 0.018 معنادار 

 ریأثت

 یفشارها

بر  یاجتماع

 شیگرا

 بزهکاریبه

 یکاریب)یاجتماعیفشارها

 (ضیو تبع

به شیگرا

 بزهکاری

 لیتحل

 ونیرگرس

R² = 0.37, 

β = 0.63 

 معنادار 0.001

ارتباط 

 یفشارها

و  یاجتماع

 جرمنوع

 یآزمون خ جرمنوع یاجتماعیفشارها

 (χ²)دو

χ² = 175 0.009 معنادار 

رابطه 

 یارسانهمصرف

گرایش و 

 بزهکاریبه

به گرایش یارسانهمصرف

 بزهکاری

 یهمبستگ

 رسونیپ

r = 0.48 0.004 معنادار 

رتباط ا

 یارسانهمصرف

 جرمو نوع

 یآزمون خ جرمنوع یارسانهمصرف

 (χ²)دو

χ² = 11.72 0.019 معنادار 

تجخبه تبعیض )با ساااه شیخهاااا ه   د  جتماعی-فشاااارهای رو نی دهد که عاملمینشاااا ۱۷تحلیل آماری یکپارچه جدول

تحلیل .جخم  رتکابی د ردمجخمانه و ن عمسااات ی  و معااد ر بخ رفتارهایتأثیخی، ی(رساااانهفشاااارهای  جتماعی و م اااخ ، جتماعی

 > p)های معناداری برای افزایش گرایش به جرم هســتندکنندهبینیرگرســیون و همبســتگی مؤید آن اســت که هر ســه متغیر پیش

شارهای اجتماعی ،انمیدر این؛(0.005 ستترین عامل تبیینقوی R²=0.37وβ=0.63با  ف نیز با  تجربه تبعیض اجتماعی و کننده ا

β=0.55 وR²=0.30  مثبت و معناداردارای همبستگی ایرسانهمصرف همچنین؛توجهی داردقابلتأثیر(r=0.48)نتایج آزمون .است

ــه متغیر را با(𝜒2)خی دو ــطوظطوریبه؛(p < 0.019)کندمیتأیید جرمنوع نیز معناداری ارتباط هر س ــارکه س تبعیض و ،بارتر فش
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صرف سانهم شونتای با جرایمر سطوظ آمیز و مواد مخدرخ ستپایینو  ست که این یافته.تر با جرایم مالی مرتبط ا ها حاکی از آن ا

ـــارهای روانی جرم نیز بلکه در تعیین ماهیت و نوع،دهندمیمجرمانه را افزایشهایاجتماعی نه تنها احتمال درگیری در فعالیت-فش

ای ها و ارتقاء سـواد رسـانهبهبود فرصـت،جنایی پیشـگیرانه باید بر کاهش تبعیضهایگذاریکنند و سـیاسـتمیکلیدی ایفانقشـی

 .نظری و ارائه پیشنهادهای کاربردی قرار خواهد گرفتمقایسه با پیشینه،ها مورد بحثاین یافته،در ادامه.متمرکز شوند

 

 گیریبحث و نتیجه-4
های شناسی جرایم زنان است؛ به نحوی که زنان در گروهکننده در گونهتابعی تعیینواکاوی متغیر سن حاکی از آن است که سن 

تر( به دلیل تأثیرپذیری بیشتر از همسارن نابهنجار و فشارهای هیجانی، بیشتر درگیر جرایم باندی، مشارکت در تر )جوانسنی پایین

سن و ستند، در حالی که با افزایش  صرف حمل مواد مخدر ه هایی نظیر مادری )به عنوان یک عامل کنترل ایفای نقش سرقت یا م

اجتماعی غیررســـمی(، نرخ گرایش به جرایم پرخطر کاهش یافته و در صـــورت ارتکاب جرم، بیشـــتر به ســـمت جرایم مالی یا 

سروقه متمایل می شی و نیز رویکردهای یادگیری اجنگهداری اموال م تماعی همخوان شوند. این یافته با نظریه کنترل اجتماعی هیر

کننده و غلبه نفوذ همســارن، احتمال درگیری در جرایم پرخطر را افزایش تر، ضــعف پیوندهای کنترلاســت؛ زیرا در ســنین پایین

های خانوادگی و اجتماعی در ســـنین بارتر، ظرفیت بازدارندگی پیوندهای غیررســـمی بیشـــتر که با تقویت نقشدهد، حال آنمی

( در خصوص ۱۳۹۷زاده )( و عسکری۱۳۹۵زاد )(، حیدری۱۳۸۷رئوف )فاطمه و باقریهای بنیتیجه با یافتهشود. همچنین این نمی

 های انحرافی، پیوستگی اجتماعی و انسجام خانوادگی در تبیین بزهکاری زنان قابل مقایسه است.نقش معاشرت

که متغیر تحصــیلات نقش بازدارنده مطلق در برابر بزهکاری زنان  دهداین پژوهش به روشــنی نشــان می از همچنین، اســتنتاج

ــت. پدیده دهنده و تعیینندارد، بلکه جهت در این مطالعه ثابت کرد که زنان « پارادوک  تحصــیلات»کننده گونه و ماهیت جرم اس

بیشتری از خود نشان دادند. این یافته پذیری ( آسیب۵.۳ها )( در مقایسه با دیپلمه۹.۰دارای تحصیلات دانشگاهی )میانگین گرایش 

سنتی پژوهش ضاد اما با مطالعات جدید ۱۳۹۵هرچگانی، ؛ جهانبخش و ترکی۱۳۸۹های داخلی )باقری و ملتفت، که با نتایج  ( در ت

رومیت شناسی نه یک شکست آموزشی، بلکه تبلور مح( همسو است، از منظر جرم۲۰۲۴؛ آناکوه، ۲۰۲۴خوا، المللی )دکا و راجبین

ست. در این چارچوب، زنان تحصیل شار مرتون ا سبی ذیل نظریه ف شغلی و کرده با درونین سازی اهداف متعالی فرهنگی )منزلت 

شــوند. این ناکامی، طبق می« وســایل-اهداف»موفقیت مالی(، هنگام مواجهه با موانع ســاختاری در بازار کار، دچار شــکاف عمیق 

ای روانههای کجحلیجانات منفی )خشم، سرخوردگی( دامن زده و فرد را برای انطباق، به سمت راهنظریه فشار عمومی اگنیو، به ه

سیدن به هدف( یا « نوآوری»چون  سوق می)پناه« انزواگرایی»)جرایم مالی برای ر شار(  سکین ف دهد. از بردن به مواد مخدر برای ت

دهد برخلاف رتون و نظریه فشار عمومی اگنیو انطباق دارد، بلکه نشان میاین حیث، یافته حاضر نه تنها با نظریه فشار ساختاری م

های اند، در بســترهای نابرابر و فاقد فرصــتتلقی رایج در برخی مطالعات داخلی که تحصــیلات را صــرفاً عامل محافظتی دانســته

ه عاملی برای تغییر جهت بزهکاری به تواند ســطن انتظارات را بار برده و در صــورت انســداد ســاختاری، بواقعی، تحصــیلات می

 تر تبدیل شود.سوی جرایم ابزاری
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ــی از  ــار، نهاد خانواده کارکردی کاملاً بازدارنده و منطبق بر نظریه کنترل اجتماعی هیرش در نقطه مقابل این الگوی مبتنی بر فش

( ۲.۰فرزند )میانگین  ۴ودند و داشــتن بیش از پذیرتر ب( آســیب۵.۲( در قیاس با متأهلان )۷.۱خود نشــان داد. زنان مجرد )گرایش 

؛ شایگان و معتمدی، ۱۳۸۱های بخش بزرگی از پیشینه پژوهشی داخلی )باقری، ترین سپر محافظتی بود. این نتیجه که با یافتهقوی

سکری۱۳۹۳ شان می( هم۱۳۹۰؛ علمی و همکاران، ۱۳۹۷زاده، ؛ ع ست، ن ستا صری چون را ستگی»دهد که عنا رزندان و به ف« دلب

ــدت افزایش میبه نقش« تعهد» ــم های خانوادگی، هزینه ارتکاب جرم را به ش دهد. این پیوند اجتماعی قوی، به عنوان یک مکانیس

صادی، فرد را به هنجارها پایبند نگه میکنترلی درونی شار اقت شرایط ف ضر هم از نظر تجربی شده، حتی در  دارد. بنابراین، یافته حا

کند که هرچه بینی هیرشــی را تأیید مینظری، پیش دیدگاهلعات داخلی درباره نقش حمایتی خانواده اســت و هم از مؤید نتایج مطا

ـــد، احتمال گرایش او به بزهکاری کاهش می از منظر نتایج پژوهش  یابد.پیوندهای عاطفی و تعهدات اجتماعی فرد نیرومندتر باش

ـــاختارهای حمایتی میحاضـــر، پیوندهای خانوادگی، نقش مادری و  توانند در کاهش گرایش زنان به رفتارهای مجرمانه نقش س

ویژه درباره زنان دارای مســئولیت بازدارنده داشــته باشــند. بر همین اســاس، اســتفاده انحصــاری از حب  ســنتی در همه موارد، به

ــونت ــت با قطع پیوندهای حمایتی، خانوادگی و مرتکبان جرایم غیرخش آثار معکوس ایجاد کند. در چنین مواردی، آمیز، ممکن اس

های تواند ضـــمن حفظ کنترل قضـــایی، امکان اســـتمرار نقشحب  با نظارت الکترونیکی یا حب  خانگی با پابند الکترونیک می

سیب سازد و از آ سبخانوادگی و مادری را فراهم  شی خانواده، برچ شت بههایی مانند فروپا شواری بازگ  زنی، طرد اجتماعی و د

های جایگزین حب  در چارچوب ســـیاســـت کیفری های پژوهش مؤید ضـــرورت توجه به مجازاتجامعه بکاهد. بنابراین، یافته

 .افتراقی نسبت به زنان بزهکار است

ساخت. متغیر  شکار  صلی رفتارهای مجرمانه آ صادی را به عنوان نیروی محرک ا سیونی، نقش محوری عوامل اقت تحلیل رگر

)ا تبیین نیمی از واریان  گرایش به جرم ب« فشار اقتصادی» 𝑅2 = 0.50 𝛽)و ضریب تأثیر قدرتمند ( = ترین ، اصلی(0.70−

( است، اهمیت ۲۰۲۵؛ خان و همکاران، ۲۰۱۸کننده بود. این یافته، که همسو با مطالعات جهانی )سعید و همکاران، بینیعامل پیش

گیرد که ( قرار می۱۳۸۷رئوف، فاطمه و باقریتر )بنیی داخلی قدیمیهابقای اقتصادی را برجسته کرده و در تضاد با نتایج پژوهش

ــی از تفاوت در بافت اجتماعی نمونهتأثیر درآمد را معنادار نیافته بودند. این تفاوت را می ــادی و توان ناش ــرایط اقتص ها، تحول ش

سال شتی در  شارهای معی شدید ف ست؛ ازاینت سبت های اخیر دان ضر در ن ضرورت بازبینی وزن تبیینی رو، یافته حا شینه، بر  با پی

شار، تمایزی کلیدی را  شدت ف ساس  صادی در بزهکاری زنان درلت دارد. با این حال، تحلیل تفکیکی نوع جرم بر ا متغیرهای اقت

صادی بار شار اقت ست. در گروه با ف شار مرتون قابل تبیین ا ساختاری و نظریه ف ضاد  ساخت که با تلفیق نظریه ت شکار  ، جرایم آ

شونت  شامل خ شتند و عمدتاً  شی و بقامحور دا های رکدنوالد و پارکر و مواد مخدر بودند. این الگو دقیقاً یافته(%۵۰)ماهیتی واکن

شیهرا بازتاب می( ۲۰۰۸) شان دادند حا سوق دهد که ن شونت و جرایم مرتبط با مواد مخدر  سمت خ صادی، زنان را به  شینی اقت ن

بودند. این دوگانگی نشــان (%۷۱.۴)به خود گرفته و عمدتاً مالی « ابزاری»ر گروه با فشــار پایین، جرایم ماهیتی دهد. در مقابل، دمی

ها، جرم را به یک واکنش بقامحور )خشــونت( یا گریزگرایانه )مواد دهد که فقر مطلق )فشــار بار(، با مســدود ســاختن فرصــتمی

شود؛ جایی که جرم نه برای بقا، بلکه مرتون منجر می« نوآوری انحرافی»ار پایین( به کند. در مقابل، فقر نسبی )فشمخدر( تبدیل می

ابزاری برای دســتیابی به منزلت و جبران محرومیت نســبی اســت. در این بخش، یافته پژوهش حاضــر افزون بر همســویی با نتایج 
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نیز قابل تطبیق اســـت؛ زیرا این مطالعات نیز (۲۰۲۴)خوا جو دکا و را(۲۰۲۴)های آناکوه و اولی ، با تبیین(۲۰۰۸)رکدنوالد و پارکر 

 کند.اند که شدت و نوع فشار ساختاری، نه فقط اصلِ گرایش به جرم، بلکه شکل و جهت آن را نیز تعیین مینشان داده

یل متغیرهای روان ـــناختیهمچنین، تحل ـــارهای اجتماعی -ش ـــان داد که فش )اجتماعی نش 𝛽 = 0.63 و تجربه تبعیض (

( 𝛽 = 0.55 آمیز و مواد مخدر، مهر تأییدی بر تأثیر مستقیمی بر گرایش به جرم دارند. همبستگی این متغیرها با جرایم خشونت(

شم و ناامیدی می ست. طبق این نظریه، تجربه تبعیض و روابط منفی با دیگران، منجر به بروز خ شار عمومی اگنیو ا شود و نظریه ف

ای که فرد را طرد کرده جویی از جامعهم به عنوان راهی برای تخلیه فشــار روانی یا انتقامای مشــروع، جرهای مقابلهدر نبود مهارت

ست، ظاهر می سیبا ست که در تحلیل (۲۰۲۵)های خوجایوا های روانی و بزهکاری، با یافتهشود. این ارتباط میان آ سو ا نیز هم

سیب شرانهای محیطی را در کنار عوامل اقثباتیهای روانی و بیخود، آ صادی، از پی ست. ت صلی بزهکاری زنان معرفی کرده ا های ا

نیز همخوانی دارد که نشان دادند تجربه آزار، تبعیض و فروپاشی روابط (۲۰۲۴)سعات بندی آنگ و ماتهمچنین این نتیجه با جمع

 دهد.ویژه خشونت و جرایم مواد مخدر، سوق میحمایتی، زنان را به سمت الگوهای متفاوتی از جرم، به

ستر جغرافیایی با اتکا بر دو نظریه کلیدی بی صتنقش ب شد. تحلیلسازمانی اجتماعی و فر شان داد در های افتراقی تبیین  ها ن

شکلات کالبدی و نرخ جرم بار رنج میمحله )برند هایی که از م 𝛽 = 0.58 شونت ( سمت خ و (%۴۴.۴)، الگوی غالب جرم به 

همســو اســت، (۲۰۲۴)ســعات و آنگ و مات( ۱۳۹۵)زاد های حیدریته، که با نتایج پژوهشگرایش دارد. این یاف(%۳۳)مواد مخدر 

ــعف کنترلمؤید نظریه بی ــت که طبق آن، ض ــازمانی اجتماعی اس ــکلس ــمی، زمینه را برای ش های فرهنگگیری خردههای غیررس

ساختار محیط بود. در محلهکندمجرمانه فراهم می ساس  های با نرخ جرم . با این حال، یافته کلیدی پژوهش، تفکیک نوع جرم بر ا

های کلی در پیشــینه دادند. این دوگانگی، که تحلیلی فراتر از یافتهالگوی غالب را تشــکیل می %۷۲.۰پایین، جرایم مالی با ســهم 

ه طور دقیق با نظریه فرصت افتراقی کلووارد و اوهلین قابل تبیین است. بر این اساس، دهد، ب( ارائه می۲۰۱۹)مانند اوکافور و اوزو، 

ها در قالب باندهای خیابانی سازمان، این فرصتهای بیکند: در محلهساختار فرصت نامشروع در هر محیط، نوع جرم را تعیین می

شود، بلکه به تر، جرم حذف نمیهای باثباتر حالی که در محیطشوند، دفرهنگ تضاد و انزوا( متبلور میو بازار مواد مخدر )خرده

شکال پنهان شینه، دهد. بدینسفید( تغییر ماهیت میتر و ابزاری مانند جرایم مالی )یقها سه با پی ضر در مقام مقای ترتیب، پژوهش حا

شان میصرفاً اثر محله بر میزان جرم را تأیید نمی سازمانکند، بلکه ن سامانی محیطی، جهت جرم را نیز تعیین یافدهد نوع  تگی یا ناب

 های پیشین است.ای که ارزش افزوده تحلیلی این مطالعه نسبت به بخشی از پژوهشکند؛ نکتهمی

، در تحلیل عوامل اجتماعی نیز تکرار شــد. عضــویت در باند تقریباً به طور انحصــاری با «ســاختار فرصــت»کننده الگوی تعیین

پیوند داشـــت، در حالی که افراد فاقد عضـــویت، عمدتاً مرتکب جرایم مالی (%۳6.۴)و مواد مخدر (%۵۴.۵)ز آمیجرایم خشـــونت

(، با ۱۳۸۷فاطمه، ؛ بنی۱۳۹۷زاده، شده بودند. این یافته، که مؤید نتایج پیشین در خصوص نقش همسارن است )عسکری(۷۵.۰%)

ها و توجیهات جرم را ی اجتماعی ســـاترلند که فرآیند آموزش تکنیکتلفیق دو نظریه کلاســـیک قابل تبیین اســـت: نظریه یادگیر

دهد خشــونت چگونه به ابزاری برای کســب منزلت و واکنش وارونه به فرهنگ کوهن که نشــان میدهد و نظریه خردهتوضــین می

سمی تبدیل می ساختار ر شاهشود. همچنین این بخش از یافتهناکامی در  ای بندورا نیز قابل انطباق دهها با مبانی نظری یادگیری م

است؛ زیرا استمرار ارتباط با الگوهای بزهکار، نه تنها رفتار مجرمانه، بلکه شکل خاص آن را نیز از طریق مشاهده، تقویت و تکرار 



 

28 
 

شی(کند. این منطق، پارادوک  منابع را نیز حل میتثبیت می سه و امکانات ورز سی بار به منابع )مانند مدر ستر ، هرچند در کند. د

سته بود، در حالی که محرومیت از این منابع  سطن کلی نقش محافظتی دارد، اما در میان مجرمان، با فراوانی بارتر جرایم مالی همب

شت. این دوگانگی بار دیگر تأیید می شونت و مواد مخدر ارتباط دا شکل بزهکاری را تعیین میبا خ صت،  ساختار فر کند: کند که 

صتبرخورداری از  سی به فر ستر شروع یقهمنابع، د سهیل میهای نام سیر جرایم سفید را ت کند، اما محرومیت مطلق، فرد را در م

دهد. این نتیجه از حیث مقایسه با ادبیات پیشین، مؤید آن است که منابع فروشی قرار میبقامحور مانند خشونت، مواد مخدر یا تن

ــه به ــی همیش ــاختاری و نوع فرصــتلق عمل نمیصــورت خطی و مطاجتماعی و آموزش ــته به موقعیت س های در کنند، بلکه بس

 توانند بزهکاری را از شکل خشن و خیابانی به شکل ابزاری و پنهان منتقل کنند.دسترس، می

شان میدر نهایت، مجموع یافته صل ن شار ای تکدهد که بزهکاری زنان پدیدههای این ف صل تقاطع ف ست، بلکه حا عاملی نی

ـــاختاری )اقتصـــادی( و روانی گیزه اولیه(، کنترل )عامل بازدارنده( و فرصـــت )تعیین)ان ـــارهای س ـــت. فش کننده نوع جرم( اس

ـــی( می)تبعیض اگنیو( نیروی محرکه را تأمین می توانند این نیرو را مهار کنند؛ اما در صـــورت کنند؛ پیوندهای خانوادگی )هیرش

کند زن بزهکار تبدیل به یری اجتماعی )کلووارد و اوهلین ساترلند( است که تعیین میها، این ساختار محیط و یادگشکست کنترل

های فشار مرتون و اگنیو، بندی، از یک سو با نظریهیک کلاهبردار مالی شود یا درگیر چرخه خشونت و مواد مخدر گردد. این جمع

شاو و مککنترل اجتماعی هیرشی، بی ساترلند و های کی، فرصتسازمانی اجتماعی  افتراقی کلووارد و اوهلین، یادگیری اجتماعی 

فرهنگ کوهن انطباق دارد و از ســوی دیگر، با برآیند مطالعات داخلی و خارجی پیشــین نیز همســو اســت؛ با این تفاوت که خرده

چگونه ماهیت و  دهد هر عامل اجتماعی و ســاختاریپژوهش حاضــر فراتر از شــناســایی عوامل مؤثر بر بزهکاری زنان، نشــان می

شکل می ضی دهد.جهت جرم را نیز  ضمن تأیید تمامی فر ست هایهاین مدل ترکیبی،  سیا شان داد که  شگیرانه پژوهش، ن های پی

از منظر سیاست  گروه طراحی شوند. ها یکسان باشند و باید متناسب با نوع فشار و ساختار فرصتِ هرتوانند برای همه گروهنمی

شان میهجنایی نیز، یافته ضر ن صرفاً حب ای پژوهش حا سبت به زنان بزهکار نباید  سه کیفری ن شد؛ بلکه با دهد که پا محور با

گیری از های مادری و آثار منفی گســســت اجتماعی ناشــی از زندان، بهرهتوجه به نقش بازدارنده پیوندهای خانوادگی، مســئولیت

ـــونتر مورد زنان مرتکب جرایم کمویژه دتدابیری مانند حب  تحت نظارت الکترونیکی، به تواند با منطق آمیز، میخطر و غیرخش

 .های ناشی از زندان سازگارتر باشدپیشگیری افتراقی و کاهش آسیب

ساس مدل تلفیقی ارائه شنهادمجموعه،شدهبر ا صادی هایای از پی سطن اقت سه  صلاحی،ساختاری-کاربردی در  تربیتی و -ا

 گردد:میمحیطی ارائه-قضایی

 ساختاری-اقتصادی هایهمداخل.1

های دهد که ســیاســتمینشــان،کرده به جرایم مالیزنان تحصــیلو گرایش«تحصــیلاتپارادوک »کلیدی پژوهش مبنی بریافته

ستمریمانند پرداخت)سنتیحمایتی ستی)آموزی رایج در زندانحرفههایو برنامه(م صنایع د ها و منزلت این مهارت،با نیازها(نظیر 

 شود:میلذا پیشنهاد.گروه تناسبی ندارد

 ــیل ــازمان،کردهبرای زنان تحص زمینه را ،های دورکاری و فروش آنلاینبا ایجاد پلتفرم،جای حمایتحمایتی باید بههایس

نوآوری »را به«وآوری انحرافین»،این رویکرد.وکارهای کوچک فراهم آورندتخصصی آنان به کسبهایبرای تبدیل مهارت
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ـــروع یت«مش مانهدا خدام «زنیبرچســــب»مانع بزر ،کرده و همز ـــت به اس یاز  حذف ن با  و طرد پ  از آزادی را 

 سازد.میخنثی،رسمی

 ـــاکن در مناطق پرخطر که جرم آنبرای زنان،در مقابل یاز فوری داردس ـــه در فقر مطلق و ن بر  هاباید آموزش،ها ریش

تا فشار اقتصادی (خانگی کاربردیمانند مشاغل)شوندمیترین زمان به نقدینگی منجرهایی متمرکز شود که در کوتاهمهارت

 یابد.فوری کاهش

 ستن چرخه طرد اجتماعی پ  از آزادی شک شنهاد،جهت  شرکتشود دولت برای کارگاهمیپی هایی که زنان دارای ها و 

ای در نظر بگیرد تا انگیزه اقتصادی رزم برای جذب های بیمهمالیاتی یا یارانههایمعافیت،کنندمیمکیفری را استخداسابقه

 آنان فراهم شود.

 ــئولیتبا توجه به یافته ــر مبنی بر نقش بازدارنده پیوندهای خانوادگی، مس ــاختارهای های پژوهش حاض های مادری و س

ویژه حب  تحت های جایگزین حب ، بهرسد استفاده از مجازاته نظر میحمایتی در کاهش گرایش زنان به بزهکاری، ب

ظارت الکترونیکی، می بهن کار،  نان بزه ند در خصـــوص برخی از ز بان جرایم کمتوا مالی ویژه مرتک خطر، جرایم 

ن کنترل آمیز و زنان دارای مسئولیت خانوادگی، کارآمدتر از حب  سنتی باشد. این رویکرد ضمن حفظ امکاغیرخشونت

های اجتماعی زنی کیفری و بازتولید آسیبو نظارت قضایی بر محکوم، از گسست پیوندهای خانوادگی، تشدید برچسب

شی از زندان جلوگیری می سب با نوع جرم، میزان نا ست کیفری افتراقی در قبال زنان بزهکار باید متنا سیا کند. بنابراین، 

ضی، بهرههای اخطرناکی، وضعیت خانوادگی و زمینه شود و در موارد مقت گیری از نظارت جتماعی ارتکاب جرم طراحی 

 .عنوان یکی از راهکارهای کاهش آثار منفی حب  مورد توجه قرار گیردالکترونیکی به

 تربیتی بر مبنای مدیریت یادگیری و کنترل هیجان-اصلاحی هایهمداخل.2

 زیر ضروری است: هایهمداخل،و اهمیت فشارهای روانی مجرمانهبا توجه به نقش زندان در یادگیری فنون

 صیلات)مالیزنان مرتکب جرایم شن و دارای تح ستندکه اغلب غیرخ شونت و طور کامل از مرتکبین جرایمبه(بارتر ه خ

 گردد.های جدید جلوگیریفرهنگگیری خردهمجرمانه و شکلهایمواد مخدر جدا شوند تا از انتقال تکنیک

 ـــم و حلمدیریت»هایباید کارگاه،های صـــرفاً عقیدتیجای کلاسبه برای زنانی که (CBTمبتنی بر رویکرد)«تعارقخش

ست شارهای روانی ا شی از ف شان نا شود،جرم سابق باندها،همچنین.برگزار  ضای  مهارت نه »هایگذراندن دوره،برای اع

 مشروط یا عفو باشد.شرط برخورداری از آزادیید پیشبا،مجرمانهو قطع ارتباط با شبکه«گفتن

 فرصتکنترل و کاهشمحیطی براساس تقویت-قضایی هایهمداخل.3

 شود:میپیشنهاد،جرمهایبازدارنده و کاهش فرصتبرای تقویت عوامل،نهایتاً

 خانگی با پابند الکترونیک استفاده کنند تا این هایی مانند حب از جایگزین،ویژه در جرایم غیرخشنبه،قضات برای مادران

 شده و از تکرار جرم مادر و بزهکاری نسل بعد پیشگیری شود.پیوند حیاتی حفظ

 ـــهرداری ید در محلات دارای نرخش با ظامی  ـــاس اطل )جرم زنانباریها و نیروی انت ماتی نظیر ،جنایی(بر اس قدا با ا

ــناییافزایش ــاهای ،روش ــهری و ایجاد محیطبیحذف فض ــت،های امن مانند پارک بانواندفاع ش محیطی برای هایفرص

 خیابانی را از بین ببرند.ارتکاب جرایم
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سکری۲۵ شهر ۱۳۹۷زاده، آرزو ). ع سال(. عوامل اجتماعی گرایش زنان به ارتکاب جرم در  شگیری از آن در  سوج و راهکارهای پی سی . پایان۹۵-۹۱های یا شنا نامه کار

 ارشد، دانشگاه آزاد اسلامی.
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